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RESOLUCION DE GERENCIA DE SUPERVISION MINERA
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION EN ENERGIA Y MINERIA

OSINERGMIN N° 2277-2019

Lima, 28 de agosto del 2019

VISTOS:

El expediente N° 201800204789 referido al procedimiento administrativo sancionadoriniciado
a Compaiiia MineraKolpaS.A. (en adelante, KOLPA);

11

1.2
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1.5

2.1

CONSIDERANDO:
ANTECEDENTES

7 al 9 de noviembre de 2018.- Se efectud una supervision a la planta de beneficio
“Plantade Concentracién Huachocolpa” de KOLPA.

5 de abril de 2019.- Mediante Oficio N° 1150-2019 se notificé a KOLPA el inicio del
procedimiento administrativo sancionador.

16 de abril de 2019.- KOLPA presentd sus descargos al inicio del presente procedimiento
administrativo sancionador.

3 de junio de 2019.- Mediante Oficio N° 230-2019-0S-GSM se notificd a KOLPA el
Informe Final de Instruccién N° 1262-2019.

10 de junio y 19 de julio de 2019.- KOLPA presentd sus descargos al Informe Final de
Instruccién N° 1262-2019 y solicitd el uso de palabra.

INFRACCION IMPUTADA Y SANCION PREVISTA

El presente procedimiento administrativo sancionador fue iniciado ante la presunta
comisién por parte de KOLPA de lasiguiente infraccion:

e Infraccion al articulo 37° del Reglamento de Procedimientos Mineros, aprobado por
Decreto Supremo N° 018-92-EM (en adelante, RPM). Por instalar las fajas
transportadoras N° 9, N° 10, N° 11, N° 12, N° 13, N° 14 y una zaranda vibratoria de
4 x 8, sin autorizacion de construccién de la Direccion General de Mineria del
Ministerio de Energia y Minas (en adelante, DGM).

La referida infraccion se encuentra tipificada y resulta sancionable conforme al
numeral 1.1 del Rubro B del Cuadro de Tipificacién de Infracciones y Sanciones en
Seguridad Minera, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N°039-2017-0S/CD
(en adelante, Cuadro de Infracciones), que prevé como sancién una multa de hasta
diezmil (10 000) Unidades Impositivas Tributarias.
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2.2 De acuerdo con las Leyes N° 28964 y N° 29901; asi como el Reglamento de Supervision,
Fiscalizaciény Sancién de las Actividades Energéticas y Mineras a cargo de Osinergmin,
aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 040-2017-0S-CD (en adelante, RSFS),
Osinergmin es competente parasupervisarel cumplimiento de las disposi ciones legales
y técnicas referidas a seguridad de la infraestructura, sus instalaciones y la gestion de
seguridad de sus operaciones.

2.3 Mediante Resolucion de Consejo Directivo N°035-2018-0S/CD se dispusolasinstancias
del procedimiento administrativo sancionador seguido contra agentes supervisados del
sector minero, conforme a la cual la Gerencia de Supervisién Minera es competente
para actuar como érgano sancionador.

3. DESCARGOS DE KOLPA

3.1 Infraccional articulo 37° del RPM

Descargos al inicio del procedimiento administrativo sancionador:

a) Mediante Resolucién Directoral N° 033-2019-SENACE-PE/DEAR y el Informe que la
sustentase dio conformidad al Tercer Informe Técnico Sustentatorio (enadelante, ITS)
para la ampliacion de la capacidad de la planta de beneficio de 960 a 1200 TPD. Esta
ampliacion contempla la instalacion de las fajas transportadoras N°9, N° 10, N° 11, N°
12, N° 13 y N° 14 observados durante lasupervision.

Cabe sefialar que los equipos materia de imputacién no contribuyen al incremento de
capacidad, sinoa mejorarla eficienciay el control del mineral chancado (producto final),
entendiéndose por control ala obtencion de un mineral chancado homogenizado a %.

Descargos al Informe Finalde Instruccion N° 1262-2019:

b) El 9 de noviembre de 2018 se presentd un cuadro de costos que no corresponde al
preciode los equipos, todavez que incluye componentes adicionalesalos solicitados.
Por tanto, el costo real por equipos y materiales asciende a $228 624,10 ddlares
americanos; por supervision $6768; y por mano de obra y herramientas $71 739.
Adjunta copiade comprobantes de pago y cuadros con detalle de costos.

En consecuencia, corresponde alaautoridad presumirlalicitud de KOLPAy encauzar de
oficio el procedimiento ante el errorenlapresentacién de lainformaciéon, conforme al
numeral 3 del articulo 75° y Principio de Presuncién de Licitud del Texto Unico Ordenado
de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N°04-2019-JUS (enadelante LPAG).

c) Setramité un Informe Técnico Minero ante la Direccion General de Mineria (Expediente
2942772) que incluyd losequipos materiade lasupervision, teniendo como resultado | a
expediciéon de la Resolucion N° 340-2019-MINEM-DGM/V que dispone ampliar la
capacidadinstaladade la plantade beneficio de 960 a 1200 TMD (adjunta copia).

Esta informacion se debe teneren cuentaconforme al numeral 3.1.1de la Resolucién de
Gerencia General N° 256-2013-0S-GG.
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d) Conforme al numeral 2.3 de |la Resolucidon de Gerencia General N° 256-2013-0S-GG,
corresponde unareduccidon de lamultacuando se determinaque elimputado no hasido
sancionado anteriormente porunainfraccionigual.

ANALISIS
4.1 Infraccién al articulo 37° del RPM. Por instalar las fajas transportadoras N° 9, N° 10, N°

11, N° 12, N° 13, N° 14 y una zaranda vibratoria de 4 x 8, sin autorizacidon de
construccion de la DGM.

El articulo 37° del RPM establece lo siguiente:

“Autorizacion de construccion

37.1. Entregados los avisos conforme a lo dispuesto en el articulo anterior y de no mediar
oposicion, la Direccion General de Mineria o Gobierno Regional luego de evaluada la
solicitud, expide el acto administrativo correspondiente al proyecto de la concesion de
beneficioy de ser el caso autoriza la construccion de la planta de beneficio, los depdsitos
de relaves y/o plataformas (PAD) de lixiviacion y otros componentes. (...)”

Conforme al articulo 37° del RPM, se exige la obtencidn de la autorizacién de
construccién para las concesiones de beneficio y sus modificaciones; dichaautorizacidn
por su propianaturalezay conforme hasido establecida, tiene un caracter constitutivo
de derecho, vale decir, su obtencién es unrequisito previo para lainstalaciénadicional
de componentes de manerasegura.

De acuerdo a ello, a efecto de llevar a cabo alguna modificacidn del proyecto original
aprobado para la plantade beneficio, el titular minero estdenlaobligacidon de solicitar
la respectivaautorizaciéon?, lo cual noocurrié en el presente caso, al haberse detectado
en la visita de supervisién la instalacion de las fajas transportadoras N° 9, N° 10, N° 11,
N° 12, N° 13, N° 14 y una zaranda vibratoria de 4’ x 8 sin autorizacién de construccion
de la DGM.

Cabe sefialar que el numeral 5) del articulo 35° del RPM,? dispone una excepcion al
procedimiento de autorizacidn sefialado, aplicable Unicamente respecto de aquellos
componentes auxiliares® que son detallados en la Resolucidon Ministerial N° 501-2017-
MEM/DM, supuesto que no corresponde al presente caso.

1 CasoBdelnumeral 40del TUPA del Ministerio de Energia y Minas aprobado por Resolucién Ministerial N° 068-
2019-MEM/DM.

2 Modificado por Decreto Supremo N°037-2017-EM.

3 Elnumeral 4.6 del Decreto Supremo N° 040-2014-EM sefiala respecto de los componentes a uxiliares que “Son
aquellos componentes secundarios o de servicio que complementan los objetivos o funciones de los
componentes principales permitiendo concluir con la actividad de explotacion para obtener y colocar los
productos mineros en la industria. Son considerados como tales: ductos (mineroductos y acueductos),
campamentos, almacenes, polvorines, grifos, canales de coronacion, carreteras o trochas, lineas de transmision
eléctrica. (...)”. Asimismo, la Resolucién Ministerial N°501-2017-MEM/DM detalla los componentes auxiliares
para concesionesde beneficio.

El numeral 4.6 del Decreto Supremo N° 040-2014-EM sefiala respecto de los componentes principales que “Son
aquellos componentes relacionados directamente con la extraccion y procesamiento del recurso mineral”.
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En el Acta de Supervisién se sefialé como hecho verificado N° 1 (fojas 3): “Se verifico que

el titular de actividad minera ha instalado siete (07) equipos (...) en la seccion de

chancado (...), sin autorizacion de construccion (...):

1. Faja transportadora N° 9 de 18” x 15, 16” de didmetro polea de cola y potencia del
motorde accionamiento de 5 HP.

2. Faja transportadora N° 10 de 18” x 33, 18” de didmetro polea de cola y potencia del
motorde accionamiento de 5 HP.

3. Faja transportadora N° 11 de 24” x 55, 18” de didmetro polea de cola y potencia del
motorde accionamiento de 7.5 HP.

4. Faja transportadora N° 12 de 24” x 34’, 18” de didmetro polea de cola y potencia del
motorde accionamiento de 7.5 HP.

5. Faja transportadora N° 13 de 24” x 59, 18” de didmetro polea de cola y potencia del
motorde accionamiento de 7.5 HP.

6. Fajatransportadora N°14 de 24” x 34°, 18” de didmetro polea de cola.

7. Zarandavibratoria de un piso marca Inmepeb de 4’ x 8".”

La Supervisora adjunté las fotografias N° 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36 y 37 (fojas 4a6), asi
como los videos N° 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 7 (fojas 15) donde se observan las fajas
transportadorasy zarandavibratoriainstaladas sin autorizacion de la DGM.

Asimismo, se adjuntaron los diagramas de flujo general de la plantaconcentradora y de
la seccién de chancado (fojas 7 a 8).

Sobre |a procedenciade eximente de responsabilidad

De conformidad con el literal f), numeral1del articulo 257° del TUO de la LPAGY con lo
previstoen el numeral 15.1 del articulo 15° del RSFS constituye una causal eximente de
responsabilidad, lasubsanacién voluntaria de lainfraccion cuando se verifique que los
incumplimientos detectados fueron subsanados antes del inicio del procedimiento
sancionador.

Conforme al diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola la definicion de
subsanarcontiene laacepcion: 2. tr. Reparar o remediarun defecto o resarcir un dafno.

Cabe sefialarque enel presente caso el “defecto” aser subsanado consiste en instalar
las fajas transportadoras N° 9, N° 10, N° 11, N° 12, N° 13, N° 14 y una zaranda
vibratoria de 4’ x &, sin la autorizacion de construcciéon de la DGM. Asimismo, la
subsanaciéon voluntaria indicada debe haberse efectuado con anterioridad a la
notificacién del inicio del procedimiento administrativo sancionador.

En el presente caso conforme alos hechos, KOLPA no ha subsanado elincumplimiento
imputado antesde lanotificacion del inicio del procedimiento sancionador (5de abril de
2019), en consecuencia, no procede la condicion eximente de responsabilidad
administrativaaque se refiere lanormaantes mencionada.

Sinembargo, en el presente caso lasubsanacién realizada con posterioridad al inicio del
procedimiento sancionador, sera considerada como un factor atenuante conforme a lo
previstoenelincisog.2del literal g) del numeral 25.1 del articulo 25° del RSFS.
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Analisis de los descargos

En cuanto al descargo a), se debe indicar que el presente procedimiento sancionadorno
seinicié porlafaltade aprobaciéndel ITS, el cual constituye unaobligaciéon de caracter
ambiental* cuya fiscalizacion es de competencia del Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacién Ambiental - OEFA.

Conforme ala Resolucién Directoral N°033-2019-SENACE-PE/DEAR del 13 de febrerode
2019, por laque SENACE aprobd el ITS para la ampliacién de lacapacidad de la plantade
beneficiode 960 a 1200 TPD, se sefialaexpresamenteensu articulo4® “La conformidad
del citado Informe Técnico Sustentatorio no constituye el otorgamiento de licencias,
autorizaciones, permisos o demds titulos habilitantes u otros requisitos con los que
deberd contar el Titular para la ejecucion y desarrollo de la (s) modificacion (es)
planteada (s), segtin la normativa sobre la materia.” ® (fojas 28).

En el presente caso se ha verificado que KOLPA hainstalado las fajas transportadoras N°
9, N° 10, N° 11, N° 12, N° 13, N° 14 y una zaranda vibratoria de 4’ x 8, sin contar con |la
autorizacion de construccion emitida por la DGM, autorizacidon que resulta exigible
conforme al procedimiento de modificacién de laconcesion de beneficio previstoenlos
articulos 35° y siguientes del RPM.® En consecuencia, conforme al presente
procedimiento administrativo sancionador se imputael incumplimiento de KOLPA por
no contar la autorizacion emitida porla DGM.

Conforme con las Leyes N° 28964 y N° 29901, asi como el Decreto Supremo N° 088-
2013-PCM (articulo 2°) compete a Osinergmin supervisary fiscalizarel cumplimiento de
las disposiciones legalesy técnicas relacionadas con las actividades del Sector Minero en
los aspectos relacionados con la seguridad de la infraestructura, sus instalaciones,
gestidon de seguridad y de operaciones.

En tal sentido, corresponde al Osinergmin verificarel cumplimiento de los articulos 37° y
38° del RPM, que exige la obtencidn de las autorizaciones de construccién y
funcionamiento para las concesiones de beneficio y sus modificaciones. Dicha
autorizacion, porsu propia naturalezay conforme hasido establecida, tieneun caracter
constitutivo de derecho, vale decir, su obtencidn es un requisito previo para la
instalacion adicional de componentes de manerasegura.

De acuerdo a ello, a efecto de llevar a cabo alguna modificacion del proyecto original
aprobado para la plantade beneficio, el titular minero estden laobligacidon de solicitar
la respectivaautorizacion, lo cual noocurrié en el presente caso, al haberse detectado
en la visita de supervisién la existencia de las fajas transportadoras N° 9, N° 10, N° 11,
N° 12, N° 13, N° 14 y una zaranda vibratoria de 4’ x 8, sin autorizacién de construccion
de la DGM.

4 Decreto Supremo N°054-2013-PCM Articulo 4.- Disposicionesambientales para los proyectos de inversion.

5 Enunciadoque es conforme conel articulo 55° del Reglamentode la Ley N° 27446, Leydel Sistema Nacional de
Evaluacionde Impacto Ambiental, aprobado por Decreto Supremo N°019-2009-MINAM.

6 Caso B delnumeral 40del TUPA del Ministerio de Energia y Minas aprobado por Resolucién Ministerial N° 068 -
2019-MEM/DM.
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En cuanto a que los equipos materia de imputacién no contribuyen al incremento de
capacidad, sinoa mejorarla eficienciay el control del mineral chancado (producto final),
se debe sefialar que conforme a la Resolucion N° 340-2019-MINEM-DGM/V del 15 de
julio de 2019 (fojas 84) se autoriza la instalacién y funcionamiento de los equipos
materiade imputacidn parala ampliacion paralaampliacién capacidad instaladade 960
TM/Dia a 1200 TM/dia, por lo que el descargo de KOLPA resultaba improcedente y
contrario a los hechos.

Asimismo, cabe sefialar que aun enlos casos que no se requiera modificarlacapacidad
instalada, las modificaciones de la concesidon de beneficio requieren autorizacién de
construccién.’

Finalmente, corresponde advertir que KOLPA adjuntd a su descargo una pagina del
Informe que sustentaria la Resolucién Directoral N° 033-2019-SENACE-PE/DEAR, en el
cual tampoco se identificaban los componentes materia de imputacion (fojas 30).

Respectodel descargob), mediantecartadel 23 de noviembre de 2018 KOLPA presentd
un “Presupuesto estimado de costos para la instalacion en la ‘Planta de Concentracion
Huachocolpa’ de acuerdo a lo especificado en el requerimiento”, segun lo solicitado
durante la supervision (fojas 85a 92). Este presupuesto estimado sustentd el calculo de
multadel Informe Final de Instruccién (fojas 48 reverso).

Posteriormente, en sus descargos al Informe Final de Instruccion, KOLPA precisé la
informacion mediante un cuadro de detalle de costos sustentado en las facturas y
boletas de pago respectivas, las cuales se deben tener presente en aplicacion del
Principio de Verdad Material del numeral 1.11 del articulo IV del Titulo Preliminar del
TUO de la LPAG, conforme se expone en el numeral 5de la presente Resolucién.

Cabe sefialar que el detalle de los costos informados por KOLPA conllevan a un nuevo
calculode la multaaimponer, sin exoneracion de responsabilidad siendo que conforme
a lo analizado en los descargos a) y b) presentes se ha acreditado el incumplimiento
imputado, en tal sentido resulta improcedente el descargo de KOLPA por el cual
pretende exonerarse de su responsabilidad administrativa alegando la aplicacién el
principiode Presuncion de Licitud.

En cuanto al descargo c), KOLPA adjunta copia de la Resolucién N° 340-2019-MINEM-
DGM/V del 15 de julio de 2019 que autoriza la instalacién y funcionamiento de los
equipos materia de imputacion® (VerTablaN° 1, fojas 81), segun procedimientoiniciado
el 10 de junio de 2019.

Al respecto, conforme al numeral 3.1.1 de la Resolucion de Gerencia General N° 256-
2013-0S/GG, tratandose de autorizaciones solicitadas después de iniciadala supervision
y hasta antes de la emision de la resolucidon sancionadora de primera instancia,
corresponde unagradualidad de 0.30 sobre el valor base, aspecto que se desarrolla en el
numeral 5 de la presente Resolucion.

7 Numeral 35.4delarticulo35°del RPM.

8 Lazarandavibratoriaaprobada es de unadimensidénde 6’ x16’, mayora la verificada durante |a supervisiéon (4’
x 8'), aspecto que noafecta la subsanacién posterior portratarse de un tnicocircuito de chancado, en el cual
KOLPA ha logradola aprobacionde una zaranda de mayor dimensién que la verifi@daen su oportunidad, la
cual deberd serdesinstalada.
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Con relacién al descargo d), se debe tener en cuenta que conforme al numeral 2 del
articulo 257° del TUO de la LPAG no se prevé la reincidencia como un supuesto
atenuante para la graduacidn de la sancién. Asimismo, de conformidad, el RSFS por el
cual se adecua el procedimiento administrativo sancionador de Osinergminal TUO de la
LPAG, la reincidencia constituye un factor agravante, por lo que a partir de la vigencia
del RSFS no resulta aplicable el factor atenuante por reincidencia que habia sido
considerado en el numeral 2.3 de la Resolucién de Gerencia General N° 256-2013-
0S/GG.

En consecuencia, se encuentraacreditado el incumplimientoimputado, el que resulta
sancionable conforme al numeral 1.1del Rubro B del Cuadro de Infracciones.

4.2 Pedidode uso de palabra

Con respectoala solicitud de informe oral presentada con posterioridad a la notificacién
del Informe Final de Instruccién, se debesefialar que el articulo IV numeral 1.2 del Titulo
Preliminar del TUO de la LPAG establece que el principio de Debido Procedimiento
garantiza el derecho de los administrados a exponer sus argumentos, a ofrecer y
producirpruebas, a obtenerunadecisién motivaday fundadaen derechoya solicitar el
uso de la palabra.

De acuerdo a lo anterior, la solicitud del uso de la palabra es un derecho del
administrado, sin embargo, este debe analizarse en concordancia con la normativa
especial existente, siendo que en el caso de los procedimientos sancionadores seguidos
ante Osinergmin, el articulo 33° del RSFS, establece que se puededenegar el uso de la
palabrade formadebidamente motivada.

Conforme alo anterior, es unafacultad de los 6rganos competentes de Osinergmin citar
a las partes de un procedimiento sancionador a informe oral, pudiendo denegarse la
audiencia de informe oral cuando se estime que los argumentos expuestos por el
administradoy los medios probatorios contenidos en el expediente fueran suficientes
para resolver.

En el presente caso, KOLPA ha presentado descargosy medios probatorios mediante los
escritos de fecha 16 de abril, 10de junioy 19 de julio de 2019, asimismo, constan en el
expedientelos elementos de prueba suficientes, los mismos que han sido evaluados y
considerados en el analisis de la presente resolucion para efectos de emitir un
pronunciamiento debidamentefundamentado, por consiguiente conforme alo previsto
en el articulo 33° del RSFS se consideraque no corresponde dartramite a laaudiencia de
informe oral solicitada.

5. DETERMINACION DE LAS SANCIONES A IMPONER

Respecto al principio de culpabilidad previsto en el numeral 10del articulo 248° del TUO
de la LPAG, se debe seiialar que laresponsabilidad administrativa se determina de forma
objetiva conforme al articulo 1° de la Ley N° 27699, Ley Complementaria de
Fortalecimiento Institucional de Osinergminy el articulo 13° de la Ley N° 28964, Ley que
transfiere competencias de supervisidn y fiscalizacion de las actividades mineras al
Osinergmin.
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De acuerdo al Principio de Razonabilidad, previsto en el numeral 3del articulo 248° del
TUO de la LPAG, las autoridades deben prever que la comisién de la conducta
sancionable no resulte mds ventajosa para el infractor que cumplir las normas
infringidas o asumirlasancioén.

En tal sentido, conforme al articulo 25° del RSFSy la Resolucién de Gerencia General N°
256-2013-0S/GG, en el presente caso corresponde asignar un valor de 100% para la

probabilidad de deteccidny se consideran los siguientes criterios tal como sigue:

5.1 Infraccidn al articulo 37° del RPM

De acuerdo con losefialado en el numeral 4.1, KOLPA ha cometidouna (1) infraccidn al
RPM, que se encuentratipificadayresultasancionable segun el numeral 1.1del Rubro B
del Cuadrode Infracciones.

Para efectos de la determinacidn de la multa se tomara en cuenta lo establecido en la
Resolucion de Gerencia General N° 256-2013-0S/GG, considerando lo siguiente:

- Llainfraccionfue detectadasin habersegenerado unaafectacidn concreta, porlo que
en el presente caso corresponde aplicar el procedimiento de célculo previsto en el
numeral 3.1 de la Resolucién de Gerencia General N° 256-2013-0S/GG (infraccidn ex
— ante).

- Conforme al numeral 3.1.1 de la Resolucidon de Gerencia General N° 256-2013-
0S/GG, se considerael valorde lasinversiones necesarias paraejecutarel proyecto
de construccion, asi como la capacidad de generacidon de riqueza (1% del valorde las
ventas).

- Se considera el atenuante C) de “circunstancia de la comision de la infraccion” del
numeral 3.1.1 de laResolucidn de Gerencia General N° 256-2013-0S/GG, dado que a
la fecha KOLPA cuentacon la Resolucién N° 340-2019-MINEM-DGM/V del 15 de julio
de 2019 que autoriza la instalacion y funcionamiento de los equipos materia de
imputacidn; autorizaciéon solicitada después de iniciada la supervisidon y obtenida
antes de la emision de laresolucidn sancionadora de primerainstancia.

Reincidencia en la comision de la infraccion
Constituye un factor agravante que el infractor vuelva a cometer la misma infraccion
dentro del afo siguiente de haber quedado consentida o haber agotado la via

administrativalasancion anterior.

Conforme a lo anterior, KOLPA no es reincidente en la infraccidn por lo que no resulta
aplicable este factoragravante.

Reconocimiento de la responsabilidad

Constituye un factor atenuante que rebaja la multa hasta un monto no menor de la
mitad de su importe cuando se presenta por escrito el reconocimiento expreso hasta la
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fecha de presentacion de descargos al inicio del procedimiento administrativo
sancionador.

KOLPA no ha presentado escrito de reconocimiento de responsabilidad de lainfraccién
imputada, porlo que noresultaaplicable este beneficio.

Cdlculo de la multa

Cuadro N° 1: Costos por concepto de Mano de obra, Herramientas, equipos y materiales

Descripcion Fecha de factura Foja S/ Nov. 2018
Zaranda Vibratoria 4x8 2/10/2017 Foj_a 61 10970.80
20/10/2017 Foja 62 43 883.10
2 201 j 1 .
Faja Transportadora N°9, 10, 11, 12,13 7/05/2017 Foj_a 63 319480.73
15/11/2017 Foja 64 486 291.20
Faja Transportadora N° 14 6/10/2017 FOj'a 65 73 353.77
16/11/2017 Foja 66 73 353.77
Costo de mano de obra Herramientas, Equipos y materiales (S/ nov. 2018) 1007 417.22

(a) no considera costo por modificacidn de faja existente.

Fuente: Costos de construccion y Detalle: Proyecto Circuito Cerrado de Chancado Secundario (fojas 57, 61-66), Tipo
de Cambio Bancario Venta (disponiblesen cuadro 36 disponibles en: http://www.bcrp.gob.pe/estadisticas/cuadros-
de-la-nota-semanal.html. Elaboracién: GSM.

Cuadro N° 2: Calculode multa

Descripcion Monto
VI (S/ noviembre 2018) 1007417.22
IPCnoviembre 2018 129.99
IPCabril 2019 131.69
Valor de la inversion comprometida en la infraccién (S/ abril 2019) 1020582.84
Valor tope de la escala, VT (S/) 42 000000.00
Valor BaseQ1 (S/) 1020582.84
Factor de circunstancia 0.30
Valor Base Graduado 306174.85
Valorde las Ventas 2018, WV (S/)? 174881 017.69
1% del Valor de las Ventas (S/) 1748810.18
Monto del segundo valor base, M (S/) 306174.85
Factor de reincidencia n.a.
Multa (S/) 306175
Multa (UIT) 10 72.89

Fuente: Costos de construccion y Detalle: Proyecto Circuito Cerrado de Chancado Secundario (fojas 57, 61-66),
ESTAMIN, IPC Lima Metropolitana y Tipo de Cambio Bancario Venta (disponibles en los cuadros 62 y 36 disponibles
en: http://www.bcrp.gob.pe/estadisticas/cuadros-de-la-nota-semanal.html. Elaboracién: GSM.

De conformidad conlaley que Transfiere Competencias de Supervisiony Fiscalizacion de las
Actividades Mineras al Osinergmin, Ley N° 28964; |la Ley que precisa competencias del
Organismo Supervisor de la Inversion en Energia y Mineria, Ley N° 29901; el Reglamento de
Supervision, Fiscalizacion y Sancion de las Actividades Energéticas y Mineras a cargo de
Osinergmin, aprobado mediante Resolucidén de Consejo Directivo N° 040-2017-0S-CD; y la
Resolucién de Consejo Directivo N° 035-2018-0S/CD.

% Informacién obtenida de ESTAMIN.
10 Tipificacién Rubro B, numeral 1.1: Hasta 10,000 UIT.
Valor de la Unidad Impositiva Tributaria (UIT) durante el 2019 es S/ 4,200.00. Véaseel D.S. N° 298-2018-EF
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SE RESUELVE:

Articulo 1°.- SANCIONAR a COMPANiIA MINERA KOLPA S.A. con una multaascendente
a setenta y dos con ochenta y nueve centésimas (72.89) Unidades Impositivas Tributarias,
vigentes a la fecha de pago, por infraccidn al articulo 37° del Reglamento de Procedimientos
Mineros, aprobado por Decreto Supremo N° 018-92-EM.

Cddigo de Pago de Infraccion: 180020478901

Articulo 2°.- Disponer que los montos de las multas sean depositado a través de los
canalesde atencién (Agencias y banca por internet) delBanco de Crédito del Peru, Interbank o
Scotiabank a la cuenta “MULTAS PAS”, y en el caso del BBVA Continental a la cuenta
“OSINERGMIN MULTAS PAS”, importes que deberdn cancelarse en un plazo no mayor de
quince (15) dias habiles contados a partir del dia siguiente de notificadala presenteresolucién,
debiendoindicaral momento de lacancelaciéon al banco el Codigo de Pago de la Infraccidn; sin
perjuiciode informarenformadocumentada a Osinergmin de los pagos realizados.

Articulo 3°. - Una vez canceladas las multas, el equivalente al 30% de su importe
deberaserprovisionado porlaGerencia de Administraciény Finanzas de Osinergmin, en una

cuentaespecial, parafinesde loestablecidoen el articulo 14° de la Ley N° 28964.

Registrese y comunigquese

Firmado Digitalmente
| por: QUINTANILLA
WA\ ACOSTA Dicky Edwin
A W\ FAU 20376082114 hard
Al ,,J\\ Fecha: 28/08/2019
YU\ 17590

Edwin Quintanilla Acosta
Gerente de Supervision Minera
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