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Lima, 12 de mayo del 2016

VISTO:

El expediente N° 201400164387 referido al procedimiento administrativo sancionador iniciado
a Compaiia Minera Caraveli S.A.C. (en adelante, CARAVELI);

1.1

1.2

1.3

1.4

2.1

CONSIDERANDO:
ANTECEDENTES

29 al 31 de octubre de 2013.- Se efectud la supervision a la unidad minera “Caraveli” de
CARAVELI.

9 de enero de 2015.- Mediante Oficio N° 38-2015 se comunico a CARAVELI el inicio de
procedimiento administrativo sancionador.

19 de enero de 2015.- CARAVELI presentd sus descargos al inicio del procedimiento
administrativo sancionador.

3 de febrero de 2015.- CARAVELI presenté descargos adicionales al inicio del
procedimiento administrativo sancionador.

INFRACCIONES IMPUTADAS Y SANCIONES PREVISTAS

El presente procedimiento administrativo sancionador fue iniciado ante la presunta
comision por parte de CARAVELI de las siguientes infracciones:

e |Infraccion al articulo 33° del Reglamento de Seguridad y Salud Ocupacional en
Mineria, aprobado por Decreto Supremo N° 055-2010-EM (en adelante, RSSO).
Durante la supervision se verificd que el titular minero no contaba con ingenieria de
detalle (estudios sobre parametros de disefno) de los depdsitos de desmonte Nv 1440
y Nv 1920.

La referida infraccion se encuentra contenida en el numeral 1.1.7 del Rubro B del
Cuadro de Tipificacion de Infracciones y Escala de Multas y Sanciones de Seguridad y
Salud Ocupacional para las Actividades Mineras, aprobado por Resolucién de Consejo
Directivo N° 286-2010-0S/CD (en adelante, Cuadro de Infracciones), que prevé como
sancion una multa de hasta mil cien (1100) Unidades Impositivas Tributarias.

e Infraccion al articulo 299° del RSSO. El depésito de relaves Chacchuille — Etapa Il, no
implementd el piezémetro, incumpliendo los pardmetros de operacion autorizados
por la Direccion General de Mineria.
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2.2

2.3

3.1

a)

b)

c)

La referida infraccién se encuentra contenida en el numeral 1.3.2 del Rubro B del
Cuadro de Infracciones, que prevé como sancidén una multa de hasta diez mil (10,000)
Unidades Impositivas Tributarias.

De acuerdo con las Leyes N° 28964 y N° 29901; asi como el Reglamento de Supervision y
Fiscalizacion de las Actividades Energéticas y Mineras de Osinergmin, aprobado por
Resolucion de Consejo Directivo N° 171-2013-0S/CD, Osinergmin es competente para
supervisar el cumplimiento de las disposiciones legales y técnicas en las actividades
mineras incluyendo las referidas a la seguridad de infraestructura, sus instalaciones,
gestion de seguridad y operaciones.

Mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 036-2016-0S/CD, se determino que la
Gerencia de Supervision Minera es competente para actuar como organo sancionador
en las actividades del sector minero. Los procedimientos administrativos sancionadores
continuaran su tramite considerando dicha competencia.

DESCARGOS DE CARAVELI

Infraccidn al articulo 33° del RSSO.

La supuesta infraccién tiene como origen la Recomendacién N° 1, siendo que ambas se
refieren a supuestos diferentes, por cuanto la recomendacion esta orientada a “contar
con la aprobacidn del disefio y la estabilidad fisica”, mientras que la infraccion esta
orientada a “no contar con ingenieria de detalle”.

Al respecto, sefiala que el articulo 11° de la Resolucion de Consejo Directivo Osinergmin
N° 233-2009-0S/CD, establece que la sancion es la consecuencia juridica punitiva de la
infraccion verificada, por lo que la determinacion de la infraccion debe guardar relacion
directa con la infraccion verificada, situacion que no se presenta en el procedimiento
administrativo sancionador, pues como se ha senalado, son diferentes, no existiendo
sustento juridico para la procedencia de la infraccion.

Con fecha 3 de septiembre de 2014, CARAVELI acredité el cumplimiento de la
Recomendacion N° 1, adjuntando el estudio de estabilidad fisica de los depdsitos de
desmontes de la Unidad Minera Capitana que abarca 15 desmonteras entre las que se
encuentra la del Nivel 1920 y el estudio de estabilidad fisica de los depositos de
desmonte de la Zona Capitana entre los que se encuentra el depdsito ubicado en el Nv
1440.

Los referidos estudios comprenden los aspectos geotécnicos y de disefio de detalle, asi
como la estabilidad fisica. Asimismo, los depdsitos de desmonte en mencion se
encuentran consignados en el Estudio de Impacto Ambiental (EIA) de la unidad Capitana,
con lo que se demuestra que el disefio se encuentra aprobado.

Al estar demostrado que los depositos de desmonte se encuentran incluidos en el EIA y
al haber acreditado la estabilidad fisica de los mismos, considera que ha cumplido con
acreditar el cumplimiento de la recomendacion dentro del plazo concedido.

Del analisis del numeral 1.1.7 del Rubro B del Cuadro de Tipificacion, se aprecia que la
base legal de la infraccion son los articulos 216°, 225° inciso a), 322°, 326° y 241° del
RSSO; en ninguno de sus extremos se consigna al articulo 33° del RSSO que segun
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Osinergmin es la norma que sustenta la procedencia de la sancion.

En consecuencia, la infraccion no cuenta con base legal para la procedencia de la
sancion establecida en el numeral 1.1.7 del Rubro B del Cuadro de Tipificacion,
circunstancia que determina la improcedencia de sancién alguna, debiéndose archivar el
presente procedimiento.

3.2 Infraccidn al articulo 299° del RSSO.

a) Durante los trabajos de construccion del recrecimiento de la cancha de relaves, la
lectura del nivel freatico se realizaba utilizando tres (3) pozos de control — PC existentes
en el area de influencia, los cuales no evidenciaban presencia de agua, situacion que
determinaba y garantizaba la estabilidad fisica del cuerpo de los diques de contencion
de la cancha de relaves.

Dado que los mecanismos de control (pozos) cumplian con su cometido, se determind
que la instalacion de piezometros debia implementarse al momento del funcionamiento
(etapa de vertimiento de relaves) del recrecimiento del depdsito de relaves. Teniendo
en consideracién que el monitoreo del nivel fredtico se continuaba realizando con los
pozos antes indicados.

Actualmente se cuenta con los piezometros instalados, los cuales se encuentran
totalmente secos, lo que evidencia que la evaluacion técnica realizada por el
departamento de geotecnia de la empresa en su momento, estaba dentro de los marcos
técnicamente correctos.

Informa que mantiene un control estricto y permanente de sus depdsitos de relaves con
el monitoreo de los pozos de control PC-3, PC-5 y PC-7. Adjunta a su descargo: i) Plano
de ubicacion y detalles del pozo de recoleccidn; ii) Monitoreos de febrero a diciembre de
2013 del pozo de recoleccidn; iii) plano de ubicacion de los pozos PC-3, PC-5 y PC-7 de
control permanente; y iv) reportes de laboratorio que indican que los puntos de
monitoreo PC-3, PC-5 y PC-7 se encuentran secos.

b) Se ha determinado que la infraccion se encuentra tipificada y resulta sancionable segun
lo normado en el numeral 1.3.2 del Rubro B del Cuadro de Infracciones, siendo que el
mencionado numeral estad referido a establecer sanciones a concesiones de beneficio
por la autorizacion de funcionamiento de plantas.

Al respecto, la concesion de beneficio Chacchuille fue otorgada mediante Resolucion
Directoral N° 0046-96 del 12 de febrero de 1996 por la Direccion General de Mineria y
mediante Resolucién N° 210-2013-MEM-DGM del 13 de mayo de 2013 se autorizd el
funcionamiento del depédsito de relaves Chacchuille en su etapa de recrecimiento. En
consecuencia, cuenta con autorizacion de funcionamiento vigente que data del afo
1996, resultando ilegal que se pretenda aplicar una sancion por no contar con
autorizacion de funcionamiento.

c) El procedimiento sancionador iniciado no cumple con lo dispuesto en el articulo 11° de
la Resolucién del Consejo Directivo N° 233-2009-0S/CD pues se pretende sancionar por
no contar con la autorizacion de funcionamiento cuando la Supervision se oriento a los
piezometros.
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En consecuencia, para la procedencia de una sancion, se debe verificar y acreditar el
incumplimiento de una obligacion y encuadrarla en una tipificacion existente, y
finalmente decretar la sancion correspondiente.

Al demostrarse la improcedencia de la sancion, corresponde archivar el presente
procedimiento.

d) La Resolucién N° 037-2011-MEM-DGM/V de fecha 1 de febrero de 2011, aprueba la
construccion del recrecimiento del depésito de relaves Chacchuille |, etapas | y II; de las
cuales solo se construyd y autorizd el funcionamiento de la Etapa Il mediante la
Resolucién N° 2010-2013-MEM-DGM/V de fecha 13 de mayo de 2013, lo que demuestra
que a la fecha de la supervision aun no se tenia construida ni aprobada la etapa | del
recrecimiento y por lo tanto auin no se habia concluido con la construccion del proyecto
de recrecimiento del depdsito de relaves Chacchuille I, etapas | y Il.

4,  ANALISIS

4.1 Infraccién al articulo 33° del RSSO. Durante la supervision se verifico que el titular
minero no contaba con ingenieria de detalle (estudios sobre parametros de disefio) de
los depositos de desmonte Nv. 1440 y Nv. 1920.

El articulo 33° del RSSO establece lo siguiente: “Se debera realizar los estudios sobre: |...)
pardmetros de diseno, (...).”.

Al respecto, en el acta de supervision se sefiala como hecho constatado N° 1: “Se verifico
que el depdsito de desmontes Nv. 1440, Nv. 1920, no cuentan con disefio aprobado,
estudio de estabilidad (...).” (fojas 3).

Asimismo, en el numeral 5 del Acta de Requerimiento de Documentos se deja
constancia que CARAVELI no presentd la ingenieria de detalle de los depdsitos de
relaves y desmontes, aprobados por el Ministerio de Energia y Minas (MINEM), donde
figuren los parametros técnicos constructivos y operativos.

Por lo sefalado, durante la supervision se verifico que CARAVELI no contaba con los
estudios sobre parametros de disefio (ingenieria de detalle) aprobados de los depdsitos
de desmonte Nv. 1140 y Nv.1920.

Al respecto, a partir del Decreto Supremo N° 020-2012-EM, publicado con fecha 6 de
junio de 2012 es exigible las autorizaciones de construccion y funcionamiento de los
depositos de desmontes, siendo requisito para la tramitacion del procedimiento de
autorizacion de funcionamiento de un nuevo depdsito de desmonte la presentacion del
disefio.

De acuerdo a lo informado por la empresa supervisora el deposito de desmonte del
Nivel 1440 fue contemplado en el Programa de Adecuacion y Manejo Ambiental,
aprobado mediante Resolucion Directoral N° 258-97-EM/DGM (fojas 211). Asimismo, el
deposito de desmonte Nivel 1920 se encuentra contemplado en el estudio de
estabilidad fisica elaborado en marzo del 2010 (fojas 56).
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4.2

Conforme a lo anterior, la existencia de los depésitos de desmontes de los Niveles 1440
y 1920 es anterior al Decreto Supremo N° 020-2012-EM por lo que no es exigible que
cuenten con disefio aprobado.

En consecuencia corresponde archivar el procedimiento administrativo sancionador en
este extremo.

Infraccion al articulo 299° del RSSO. El depdsito de relaves Chacchuille — Etapa I, no
implementd el piezémetro, incumpliendo los parametros de operacion autorizados por
la Direccién General de Mineria.

El articulo 299° del RSSO establece lo siguiente: “Los depositos de relaves, pilas de
lixiviacion (PADs) y botaderos se fiscalizaran de acuerdo a la autorizacion de
funcionamiento del proyecto aprobado por la autoridad minera competente. (...)".

De acuerdo al Informe N° 034-2011-MEM-DGM-DTM/PB, que sustentd la autorizacidn
de construccién de las obras del depdsito de relaves Chacchuille, se recomendo: “A fin
de garantizar la estabilidad fisica, la empresa debe efectuar un registro de lectura
minima mensual de los piezometros y mantener el nivel fredtico en el cuerpo de los
diques de contencion por debajo a los indicados en la evaluacién de estabilidad fisica que
sustenta el presente recrecimiento. Ademds, la empresa debe instalar 02 piezémetros
adicionales a nivel de la corona, en el lado Norte-Oeste de la ETAPA Il y en el lado Sur-
Oeste en la ETAPA I” (fojas 25).

Conforme a lo anterior la implementacién de los piezometros adicionales a nivel de la
corona estaba sujeta al funcionamiento del recrecimiento.

Al respecto, mediante Resolucion N° 210-2013-MEM-DGM/V del 13 de mayo de 2013
(fojas 34) se aprobd la autorizacion de funcionamiento del depdsito de relaves
Chacchuille — Etapa Il

El Acta de Supervision sefiala como hecho constatado N° 2 lo siguiente: “De acuerdo al
Informe para la autorizacion de construccion N° 034-2011-MEM-DGM-DTM/PB, donde
recomienda la instalacion de dos piezometros en el depdsito de relaves Chacchuille etapa
'y etapa Il” (fojas 3).

Por su parte, en el punto 2 del Acta de Recomendaciones se sefala: “El titular minero
debe instalar los piezometros de acuerdo al Informe para la autorizacion de construccion
N° 034-2011-MEM-TGM-DTM/PB, en el depdsito de relaves Chacchuille etapa |y II.”
(fojas 5)

De acuerdo al Informe de inicio PAS 1297-2014 en la supervision realizada se constaté
que el recrecimiento del depodsito de relaves Chacchuille - Etapa Il se encontraba
operativo con una cota de corona del dique de 1075.99 msnm y no contaba en su lado
norte oeste con el piezometro respectivo.

Por lo sefialado, durante la supervisién se verificd el funcionamiento del depdsito de
relaves Chaccuille etapa Il sin la instalacidon del piezémetro en el lado norte-oeste del
mismo.

OSINERGMIN
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Con relacidn al descargo a), debe indicarse que la exigencia de la implementacion de los
piezometros al momento de su funcionamiento fue recomendada por la Direccion
General de Mineria, conforme se indica en el Informe N° 034-2011-MEM-DGM-DTM/PB.

Es importante mencionar que los piezémetros son utilizados para controlar de forma
exacta y precisa los niveles piezométricos de agua en suelos. Asimismo, se advierte del
Plano 01 “Recrecimiento del depdsito de relaves Chacchuille | — etapa I” (fojas 16) que la
ubicacion de los pozos de control PC-3, PC-5 y PC-7 que alude CARAVELI en sus
descargos se encuentran ubicados fuera del area del recrecimiento, en lugares distintos
a la ubicacion senalada para los piezometros.

Por lo sefialado, la implementacion de los pozos de control no sustituye la obligacion de
CARAVELI de contar con los piezometros.

En cuanto a que a la fecha ha instalado los piezdmetros, debe indicarse que de
conformidad con el articulo 8° del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador, aprobado por Resoluciéon N° 272-2012-0S/CD (en adelante, RPAS), un
eventual cese de la infraccion por levantamiento de recomendaciones, no exime de
responsabilidad al administrado ni substrae la materia sancionable.

Con relacién a los descargos b) y c), conforme se advierte en el oficio de inicio de
procedimiento administrativo sancionador (fojas 36), no ha sido imputada la falta de
autorizacién de funcionamiento, lo que ha sido materia de la presente imputacion es
que el depdsito de relaves Chacchuille, Etapa Il, no operaba bajo los parametros técnicos
aprobados.

En efecto, la autorizacion de funcionamiento aprobada por la Resolucion N° 210-2013-
MEM-DGM/V del 13 de mayo de 2013 (fojas 34) autorizé el funcionamiento del depdsito
de relaves “Chacchuille” en su etapa del recrecimiento a la cota 1,076 msnm, conforme
a los parametros técnicos establecidos.

En el presente caso, se ha verificado que el depdsito de relaves no operaba bajo los
parametros previstos en el Informe N° 034-2011-MEM-DGM-DTM/PB, cuyo
funcionamiento fue autorizado a través de la Resolucion N° 210-2013-MEM-DGM/V del
13 de mayo de 2013 (fojas 34).

La normativa vigente exige al titular minero contar con autorizacion de funcionamiento
y cumplir con lo dispuesto en dicha autorizacién, por lo que el incumplimiento de estas
obligaciones configura infraccion sancionable. Ambas obligaciones se encuentran
vinculadas a la autorizacion de funcionamiento y el incumplimiento de ambas se
encuentra tipificado como sancidn en el numeral 1.3.2 del Rubro B del Anexo del Cuadro
de Infracciones.

Debe tenerse presente que conforme que el numeral 4) del articulo 2302 de la Ley N°
27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante LPAG) no exige la
descripcion especifica y taxativa de las conductas que configuran supuestos de
infraccion administrativa; asimismo, de acuerdo con el Principio de Razonabilidad
contenido en el Titulo Preliminar de la LPAG (Articulo IV num. 1.4) corresponde a
Osinergmin ejecutar su funcion fiscalizadora y sancionadora dentro de los limites de la
facultad atribuida y manteniendo debida proporcion entre los medios a emplear y los
fines publicos que deba tutelar.
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En el presente caso, el articulo 209° del Texto Unico Ordenado de la Ley General de
Mineria, aprobado por Decreto Supremo N2 014-92-EM (en adelante TUQ), establece
que se deben cumplir con las obligaciones de higiene y seguridad en el trabajo
establecidas en el TUO y las disposiciones reglamentarias. Asimismo, el literal |) del
articulo 101° del TUO establece que el incumplimiento de las obligaciones por parte de
los titulares mineros conlleva la imposicion de sanciones.

El incumplimiento de la referida obligacion constituye infraccion administrativa
sancionable, en atencién a lo dispuesto por el articulo 1° de la Ley N° 27699, Ley de
Fortalecimiento Institucional de Osinergmin, que establece que “Toda accién u omision
que implique incumplimiento a las leyes, reglamentos y demas normas bajo el &mbito de
competencia del Osinerg constituye infraccién sancionable”.

Conforme a lo anterior, el Cuadro de Infracciones ha sido aprobado acorde con las
disposiciones legales y la jurisprudencia constitucional®, de manera tal que su contenido
incluye aquellas obligaciones previstas en la normativa cuyo incumplimiento configura
infraccion sancionable.

En efecto, el Cuadro de Infracciones otorga evidente certeza y conviccion, a los sujetos
que realizan actividades mineras bajo el ambito de supervision del Osinergmin, respecto
de las obligaciones exigibles cuyo incumplimiento configura infraccion administrativa, tal
como sucede en el presente caso, por lo que la tipificacidon contenida en el Cuadro de
Infracciones aprobado por el Consejo Directivo de Osinergmin conforme a sus
competencias cumple con el Principio de Tipicidad del numeral 4) del articulo 230° de la
LPAG.

La infraccion administrativa se verifica en la oportunidad que CARAVELI incumple los
pardmetros de funcionamiento aprobados en la Resolucién N° 210-2013-MEM-DGM/V;
incumplimiento que si se encuentra tipificado, al haber sido recogido en el numeral
1.3.2 del Rubro B del Cuadro de Infracciones, que sefiala como infraccion administrativa
el incumplimiento de la obligacién sefalada en el articulo 299° del RSSO.

Con relacién al descargo d), se advierte que en el oficio de inicio de procedimiento
administrativo sancionador (fojas 36), se imputd la falta de implementacién del
piezémetro del depdsito de relaves Chacchuille — Etapa Il y no de la Etapa |, toda vez que
se verifico el funcionamiento sélo de la Etapa Il, debiendo por tanto contar con el
piezémetro correspondiente a dicha etapa.

En consecuencia, se encuentra acreditada la infraccién imputada.
5. DETERMINACION DE LA SANCION A IMPONER

Conforme al Principio de Razonabilidad, recogido en el inciso 3) del articulo 230° de la
LPAG y los articulos 11° y 13° del RPAS, las autoridades deben prever que la comision de
la conducta sancionable no resulte mas ventajosa para el infractor que cumplir las
normas infringidas o asumir la sancién. En ese sentido, la sancién debe tener un efecto
disuasivo indispensable para evitar que la conducta antijuridica se repita. Asimismo se
deben considerar criterios para efectos de la graduacion de las sanciones.

! Sentencia recaida en el Expediente N° 0010-2002-Al/TC
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5.1

De acuerdo a ello, la Gerencia General de Osinergmin aprobd los criterios para la
aplicacién de las sanciones contenidas en el Cuadro de Infracciones, mediante
Resolucion de Gerencia General N° 035, que considera la gravedad del dano al interés
publico y/o bien juridico protegido, el perjuicio econémico causado y el beneficio
ilegalmente obtenido.

Dichos criterios tienen por finalidad sustentar adecuadamente los elementos a
considerar al graduar la multa que corresponde imponer por infraccion al articulo 299°
del RSSO.

Asimismo, de acuerdo con el literal i) del Rubro Ill de la Resolucion de Gerencia General
de Osinergmin N° 035, se considera la gravedad del dafio al interés publico y/o bien
juridico protegido, el perjuicio econdmico causado y el beneficio ilegalmente obtenido.

Respecto a la existencia de intencionalidad en la conducta del infractor, conforme al
articulo 1 de la Ley N° 27699, Ley Complementaria de Fortalecimiento Institucional de
Osinergmin y el articulo 13° de la Ley N° 28964, Ley que transfiere competencias de
supervision y fiscalizacion de las actividades mineras al Osinerg, la infraccion serd
determinada en forma objetiva.

De otro lado, conforme a la Unica Disposicion Complementaria de la Resolucién de
Gerencia General N° 256-2013-0S/GG, en el presente caso corresponde asignar el valor
de 1.0, por tratarse de una supervision regular.

Para efectos del calculo de multa conforme a lo establecido en la Resolucién de
Gerencia General N° 035, se informa que respecto a los criterios C y D a tomarse en
cuenta para la infraccion materia de sancion, debe considerarse lo siguiente:

Infraccidn al articulo 299° del RSSO, tipificado en el numeral 1.3.2 del Rubro B del
Cuadro de Infracciones (Numeral 4.2 de la presente resolucion)

Repeticion y/o continuidad de la infraccion
Este criterio valora la conducta del infractor respecto de la misma infraccion para lo cual
se consideran los antecedentes en el cumplimiento de la obligacion.

Se considera el valor (-5) dado que CARAVELI no es reincidente en esta infraccion.?

Circunstancias de la comision de la infraccion
Este criterio incluye diversos aspectos que permitan determinar la actuacion del
infractor por regularizar la situacién de incumplimiento que le ha sido imputada.

Mediante carta del 16 de diciembre de 2013 (fojas 11 a 19), CARAVELI comunico la
instalacién del piezdmetro en el depdsito de relaves Chacchuille |, Etapa Il.

En consecuencia, considerando que con anterioridad al vencimiento del plazo para
presentacién de descargos, el titular minero informé sobre las medidas respectivas a fin
de regularizar la situacién de incumplimiento, corresponde aplicar un valor de (-10).

2 Periodo de reincidencia de 1 afio conforme al articulo 6° del Reglamento de Procedimiento Administrativo
Sancionador de Osinergmin Resolucién Consejo Directivo N® 272-2012-0S/CD.

13 MAY 2016
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Conforme a lo anterior, el valor de la multa a imponer a CARAVELI por la presente
infraccién, conforme se detalla en el Anexo de la presente resolucidon, es el siguiente:

Infraccién Multa (UIT)
Articulo 299° del RSSO 1.07

De conformidad con la Ley que Transfiere Competencias de Supervision y Fiscalizacion de las
Actividades Mineras al Osinerg - Ley N° 28964, Ley que precisa las competencias del
Osinergmin - Ley N° 29901, el Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador de
Osinergmin, aprobado por la Resolucion N° 272-2012-OS/CD y la Resolucién de Consejo
Directivo de Osinergmin N° 036-2016-0S/CD.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- ARCHIVAR el procedimiento administrativo sancionador iniciado a
COMPANIA MINERA CARAVELI S.A.C. por infracciéon al articulo 33° del Reglamento de
Seguridad y Salud Ocupacional en Mineria, aprobado por Decreto Supremo N° 055-2010-EM.

Articulo 2°.- SANCIONAR a COMPANIA MINERA CARAVELI S.A.C., con una multa
ascendente a una con siete centésimas (1.07) Unidades Impositivas Tributarias (UIT) vigentes a
la fecha de pago, por infraccion al articulo 299° del Reglamento de Seguridad y Salud
Ocupacional en Mineria, aprobado por Decreto Supremo N° 055-2010-EM.

Codigo de Pago de Infraccion: 140016438701

Articulo 3°.- Disponer que el monto de la multa sea depositado en la cuenta
recaudadora N° 193-1510302-0-75 del Banco de Crédito del Peru, o en la cuenta recaudadora
N° 071-3967417 del Scotiabank Pert S.A.A., importe que debera cancelarse en un plazo no
mayor de quince (15) dias habiles contados a partir del dia siguiente de notificada la presente
resolucion, debiendo indicar al momento de la cancelacion al banco el numero de la presente
resolucion y el Cédigo de Pago de Infraccidn; sin perjuicio de informar en forma documentada
a Osinergmin del pago realizado.

Articulo 4°.- Informar que la presente Resolucion puede ser impugnada en un plazo no
mayor a quince (15) dias habiles, contados desde el dia siguiente de la fecha de su notificacién.
Asimismo, informar que, de acuerdo con el articulo 42° del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 272-2012-0S-
CD, la multa se reducird en un 25% cuando el infractor cancele el monto de ésta dentro del
plazo fijado para su pago y no impugne administrativamente la resoluciéon que impuso la
multa.
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Articulo 5°.- Una vez cancelada la multa, el equivalente al 30% de su importe deberd
ser provisionado por la Oficina de Administracion y Finanzas de Osinergmin, en una cuenta
especial, para fines de lo establecido en el articulo 14° de la Ley N° 28964.

Registrese y comuniquese

Firmado Digitalmente por:
CARLOS ESTRELLA Victor
Teodoro
(FAU20376082114)

Fecha: 12/05/2016 19:06:14
Gerencia/Oficina: Gerente

Gerente de Fiscalizacion Minera
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ANEXO
1. Metodologia de cilculo de multa

Los criterios para la metodologia se encuentran regulados a través de las Resoluciones
de Gerencia General N° 035 y N° 256-2013-0S/GG vy los datos aplicables para el calculo
de la multa se sefialan en el numeral 5 de la Resolucidn.

De acuerdo a lo antes mencionado, la multa es igual al beneficio ilicito (B) asociado a la
infraccidn, entre la probabilidad de deteccion de la multa (P) multiplicada por el criterio

de gradualidad (A):
B
Moy —ante = (F) xA

2. Calculo de la multa por infraccién al articulo 299° del RSSO

Calculo del Costo Postergado?®

El costo postergado estd asociado a las actividades necesarias para la implementacion
de dos piezometros de acuerdo a los parametros de operacion autorizados.

Para el cdlculo de la multa, se considera el costo de perforacion diamantina utilizando el
sistema diamantino HQ en suelos y roca (P. Casagrande), suministro e instalacién de
piezometro tipo Casagrande, caja de concreto para piezdmetro y tubo de proteccion.
Los costos de estas actividades y materiales se convierten a soles utilizando el tipo de
cambio y se actualiza mediante el IPC de Lima Metropolitana a la fecha de supervision.
El costo de instalacion de los dos piezémetros es equivalente a S/. 23,038.78%.

Cuadro N° 1: Costo por concepto de materiales e insumos

Descripcion Unidad | P.U.(S/.) | Cantidad | Monto
Perforacion diamantina utilizando sistema
diamantino HQ en suelos y roca (P. Casagrande) m 294.12 2 e
Suministro e Instalacién de Piezometro tipo m 198.04 28 5,545.15
Casagrande
Caja de‘c’oncreto para piezometro y tubo de i 429.09 5 858.18
proteccion

Costo de perforacion, suministro e instalacion de piezometros faltantes (S/. oct.
2013)

Fuente: Buenaventura Ingenieros S.A. (BISA), BCRP.

Elaboracion: GSM.

23,038.78

Respecto al especialista encargado, se requiere de un Ingeniero de geotecnia, quien es
el encargado de verificar las condiciones fisicas y operativas de los depdsitos de relaves.
De acuerdo al Salary Pack de PwC?, el sueldo anual de un ingeniero de geotecnia es S/.
152,385.00.

3 Se aplica la metodologia del costo postergado porque se ha regularizado la situacién de incumplimiento
(16/12/2013 - fojas 10 a 19). No aplica ganancia ilicita, debido a que la implantacion de los piezémetros es para
para monitorear la estabilidad fisica del dique.

4 Este monto incluye el costo por mano de obra para la instalacién de los 2 piezémetros de 14 metros de longitud
cada uno (longitud obtenida del plano presentado y escalado en AutoCAD, ver foja 16).
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Factor de ajuste.- Para valorizar las actividades del especialista se considera un periodo
de contrataciéon minimo de un mes®. El sueldo anual se divide entre doce y se ajusta
usando el IPC de Lima Metropolitana de febrero 2015 (117.20) a octubre 2013 (113.06).
El resultado obtenido es igual a S/. 12,250.52.

Cuadro N° 2: Costos por concepto de especialista encargado

Eihactulistn Bhoanpatn Sueldos en S/. de febrero de 2015
Sueldo Anual Sueldo Mensual Mes Total

Ingeniero Geotecnia 152,385.00 12,698.75 1 12,698.75
Total Especialista Encargado (S/. febrero 2015) 12,698.75
IPC febrero 2015 117.20
IPC octubre 2013 113.06
Tasa Inflacién de octubre 2013 a febrero 2015 3.66%
Costo de especialista encargado (S/. octubre 2013) 12,250.52

Fuente: PwC, BCRP.
Elaboracion: GSM

El costo de subsanacién a la fecha de supervisién por concepto de instalacion de
piezémetros y especialista encargado es de S/. 35,289.30, equivalente a US$. 12,739.82
a octubre 2013. El beneficio econdmico a la fecha de subsanacion (16/12/2013) resulta
de la diferencia entre el costo capitalizado (46 dias)” a la Tasa COK diaria de 0.04%® y el
costo de subsanacidn, el cual asciende a US$ 209.86.

Posteriormente, este monto se convierte a soles, se ajusta a la fecha de calculo de multa
(febrero 2016), se le descuenta el escudo fiscal (30% de impuesto a la renta) y se le
agrega un costo de S/. 4,534.26, por servicios no vinculados a la supervisién®,
obteniéndose el Factor B por S/. 4,977.71, el cual se divide entre la probabilidad de
deteccion (100%) y se multiplica por los factores de gradualidad (A=1-0.05-0.10=0.85),
obteniéndose una multa de S/. 4,231.05, es decir 1.07 UIT*C.

5 El Salary Pack es un producto que Price Waterhouse Coopers (PwC) proporciona al Osinergmin, el cual recoge
los estudios de sueldos y salarios anuales de los principales sectores econdmicos, expresados en soles de
febrero 2015. No se considera en este parametro la retribucion por participacion del trabajador en las utilidades
de la empresa.

®  Bajo criterio de razonabilidad, se considera la contratacion de un periodo de un mes para desarrollo de labores
permanentes.

7 Periodo transcurrido desde la fecha de cierre de supervision (31 de octubre de 2013) hasta la fecha en que se
realiza el cumplimiento de la recomendacion (16 de diciembre 2013).

8  Tasa equivalente a 13.64% anual tomada como referencia del estudio de valorizacion de la Compaiiia Minera
Argentum S.A. realizado por la consultora SUMMA, dlsponlble en la pagina web de la SMV:

i Corresponde al 15% del costo promedio de supervision de 2014.
19 valor de la Unidad Impositiva Tributaria (UIT) para el 2016 es S/. 3,950.00.
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