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RESOLUCION DE GERENCIA DE FISCALIZACION MINERA
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION EN ENERGIA Y MINERIA

OSINERGMIN N° 1542-2015

Lima, 03 de julio del 2015

VISTO:

El expediente N° 201100096541 referido al procedimiento administrativo sancionador iniciado a
Empresa Administradora Cerro S.A.C. (en adelante, ADMINISTRADORA CERRO);

1.1

1.2

1.3

14

1.5

2.4

CONSIDERANDO:
ANTECEDENTES

12 al 16 de julio de 2011.- Se efectud una visita de supervision a la Unidad Minera “Cerro de
Pasco” de ADMINISTRADORA CERRO.

26 de julio y 1 de setiembre de 2011.- La Supervisora presento el informe de supervisién.

13 de julio de 2012.- ADMINISTRADORA CERRO presentdé documentacion sobre el
cumplimiento de las recomendaciones dejadas durante la supervision.

22 de mayo de 2013.- Mediante Oficio N° 207-2013-0S-GFM se notifico a ADMINISTRADORA
CERRO el inicio del procedimiento administrativo sancionador. Se adjunto copia del informe de
supervision.

31 de mayo de 2013.- ADMINISTRADORA CERRO presento sus descargos al inicio del presente
procedimiento administrativo sancionador.

INFRACCIONES IMPUTADAS Y SANCIONES PREVISTAS

El presente procedimiento administrativo sancionador fue iniciado ante la presunta comisién
por parte de ADMINISTRADORA CERRO de las siguientes infracciones:

e Infraccion al literal e) del articulo 236° del Reglamento de Seguridad y Salud Ocupacional en
Mineria, aprobado por Decreto Supremo N° 055-2010-EM (en adelante, RSSO). Se detectd
velocidades de aire por debajo del minimo establecido (25 m/min) en labores donde se
utilizaba ANFO que son las siguientes:

Resultado de Medicién
(m/min)
Tajo 14840 Nv. 1200 Cuerpo F-310 5.6
Tajo 8835 Nv. 800 Cuerpo K327A, Zona | 10

Labor
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Gal. 16865 Nv. 1600, Zona IV 55

Gal. 16950 Nv. 1600, Zona IV 0
Tajo 18300 Nv. 1800, Zona IV 5.4
Tajo 8510 Nv. 800 (cémara 2), Zona VI 19.2
Rampa 8510 Nv. 1200 Cuerpo Colas CVA 175
Tajo 10510 Nv. 1000 Cuerpo G-313 14.4
Rampa 18912 Nv. 1800 6.6

Ventana 8856 Nv. 800 Cuerpo K327A, Zona | 12.0 N

La referida infraccion se encuentra contenida en el numeral 1.1.10 del Rubro B del Cuadro
de Tipificacién de Infracciones y Escala de Multas y Sanciones de Seguridad y Salud
Ocupacional para las Actividades Mineras, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N°
286-2010-05/CD (en adelante, Cuadro de Tipificacion) y prevé como sanciéon una multa de
hasta cuatrocientas (400) Unidades Impositivas Tributarias.

e Infraccion al literal a) de la Seccién Usos del articulo 256° del RSSO. Se detecto el uso de
ANFO sin autorizacién en diversas labores de las zonas de trabajo I, I, Ill y IV de la unidad
minera Cerro de Pasco.

La referida infraccion se encuentra contenida en el numeral 3.6 del Rubro B del Cuadro de
Tipificacion y prevé como sancion una multa de hasta cuatrocientas (400) Unidades
Impositivas Tributarias.

2.2 De acuerdo con las Leyes N° 28964 y N° 29901; asi como el Reglamento de Supervision y
Fiscalizacion de las Actividades Energéticas y Mineras de Osinergmin, aprobado por Resolucion
de Consejo Directivo N° 171-2013-0S/CD, Osinergmin es competente para supervisar el
cumplimiento de las disposiciones legales y técnicas en las actividades mineras incluyendo las
referidas a la seguridad de infraestructura, sus instalaciones, gestion de seguridad y
operaciones.

2.3  Mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 252-2013-0S/CD, modificada por Resolucion de
Consejo Directivo N° 141-2015-0S/CD, la Gerencia de Fiscalizacion Minera es competente para
actuar como organo sancionador en las actividades del Sector Minero. Los procedimientos
administrativos sancionadores continuaran su tramite considerando dicha competencia.

3. DESCARGOS DE ADMINISTRADORA CERRO

3.1 Cuestion previa.

Interpone recurso de apelacion en contra del Oficio N® 207-2013-0S-GFM, mediante el cual se
notifico el inicio del presente procedimiento administrativo sancionador.

3.2 Infraccidn al literal e) del articulo 236° del RSSO.

ADMINISTRADORA CERRO indica que no incumple con las disposiciones del mencionado
articulo porque con fecha 13 de julio de 2012 presentd ante Osinergmin el levantamiento de
observaciones referidas a esta imputacion.
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3.3

4.1

4.2

Infraccion al literal a) de la Seccién Usos del articulo 256° del RSSO.

ADMINISTRADORA CERRO sefiala que el Ministerio de Energia y Minas autorizé el uso de ANFO
en las labores ubicadas en las zonas |, I, Il y IV, por lo que la infraccion imputada no tiene
sustento legal.

ANALISIS
Cuestion previa.

Sobre el particular, debemos indicar que en aplicacion a lo establecido en el numeral 206.2 del
articulo 206° de la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley N° 27444, no
corresponde interponer recurso de apelacion ante el mencionado Oficio, toda vez que este no
es un acto definitivo que pone fin a la instancia administrativa.

No obstante lo anterior, los argumentos contenidos en el escrito de ADMINISTRADORA CERRO
mediante el cual presentd recurso de apelacion, seran analizados y evaluados en la presente
resolucion.

Infraccion al literal e) del articulo 236° del RSSO. Se detectd velocidades de aire por debajo del
minimo establecido (25 m/min.) en labores donde se utilizaba ANFO que son las siguientes:

Labor Resultado de .Medicién
(m/min)
Tajo 14840 Nv. 1200 Cuerpo F-310 5.6
Tajo 8835 Nv. 800 Cuerpo K327A, Zona 10
Gal. 16865 Nv. 1600, Zona IV 515
Gal. 16950 Nv. 1600, Zona IV 0
Tajo 18300 Nv. 1800, Zona IV 5.4
Tajo 8510 Nv. 800 (cdmara 2), Zona VI 19.2
Rampa 8510 Nv. 1200 Cuerpo Colas CVA 17.5
Tajo 10510 Nv. 1000 Cuerpo G-313 14.4
Rampa 18912 Nv. 1800 6.6
Ventana 8856 Nv. 800 Cuerpo K327A, Zona | 12.0

El literal e) del articulo 236° del RSSO establece lo siguiente:

“El titular minero dotard de aire limpio a las labores de trabajo de acuerdo a las necesidades del
trabajador, de los equipos y para evacuar los gases, humos y polvo suspendido que pudieran
afectar la salud del trabajador. {(...)

Ademads debe cumplir con lo siguiente: (...)

e) En ningun caso la velocidad del aire sera menor de veinte (20) metros por minuto ni superior
a doscientos cincuenta (250) metros por minuto en las labores de explotacion, incluido el
desarrollo, preparacion y en todo lugar donde haya personal trabajando. Cuando se emplee



ES COPIA FIEL DE s NAL

MARIO AUGUSTO RY LAVADO
OSINER

RESOLUCION DE GERENCIA DE FISCALIZACION MINERA ) 03 JuL 2[]]5
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION EN ENERGIA Y MINERIA
OSINERGMIN N° 1542-2015

explosivo ANFO u otros agentes de voladura, la velocidad del aire no serd menor de veinticinco
(25) metros por minuto”.

Del andlisis de los documentos que obran en el expediente, se observa que en las siguientes
labores no se acredita el uso de ANFO: Gal. 16865 Nv. 1600, Zona IV; Gal. 16950 Nv. 1600, Zona
IV; Tajo 8510 Nv. 800 (camara 2), Zona VI; Rampa 8510 Nv. 1200 Cuerpo Colas CVA; Tajo 10510
Nv. 1000 Cuerpo G-313; Rampa 18912 Nv. 1800; y Ventana 8856 Nv. 800 Cuerpo K327A, Zona I.

En ese sentido y dado que el literal e) del articulo 236° del RSSO contempla la exigencia de
mantener una velocidad de aire no menor de 25 m/min en las labores donde se utilice ANFO,
corresponde archivar el procedimiento administrativo sancionador para las labores indicadas
en el parrafo precedente.

Respecto a las labores que se indican a continuacion, si se determino el uso de ANFO, tal como
se acredita con los vales de salida de ANFO (fojas 401, 443 y 444); este hecho se registro en el
Acta de Medida de Seguridad (fojas 84 y 85):

Ubicacion Velocidad

Tajo 14840 del Nivel 1200 Cuerpo F-310 5.6 m/min
Tajo 8835 del Nivel 800, Cuerpo K327A 10 m/min
- Tajo 18300 del Nivel 1800, Zona IV | 5.4 m/min

Las mediciones se realizaron con tubo de humo, tal como consta en la mencionada Acta de
Medida de Seguridad. Las mediciones tomadas con el anemoémetro marca: TESTO, modelo 410-
2, no corresponden ser consideradas porque su rango para medir la velocidad de aire esta por
encima de 24 m/min (0.4 m/s), tal como se observa en el certificado de calibracion (fojas 462 y
463).

En cuanto a las observaciones del Acta de Medida de Seguridad, referidas a la velocidad de
aire, se advierte que estas fueron subsanadas por ADMINISTRADORA CERRO mediante el
escrito presentado a Osinergmin el 13 de julio de 2012 (fojas 498 a 512).

En relacion al descargo, debemos indicar que la verificacion del cese de la infraccion, no exime
de responsabilidad al administrado ni substrae la materia sancionable, de conformidad con el
articulo 8° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador de Osinergmin,
aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 272-2012-0S/CD (en adelante, RPAS).

Sin perjuicio de lo anterior, cabe mencionar que la subsanacion del hecho imputado si bien no
es eximente de la sancidn, si configura un supuesto de atenuante que se encuentra previsto en
la Resolucion de Gerencia General N° 035.

En consecuencia, se encuentra acreditado el incumplimiento imputado, el que resulta
sancionable conforme al numeral 1.1.10 del Rubro B del Cuadro de Tipificacion.
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4.3

Infraccion al literal a) de la Seccién Usos del articulo 256° del RSSO. Se detectd el uso de ANFO
sin autorizacion en diversas labores de las zonas de trabajo I, Il, Il y IV de la unidad minera
Cerro de Pasco.

El literal a) del articulo 256° del RSSO establece lo siguiente:

“La preparacion, almacenamiento, transporte y uso de los agentes de voladura estard bajo la
supervision de un personal competente, experimentado y autorizado.

Para el caso de ANFO se tendrd en cuenta lo siguiente:

()

Usos:

a) En minas subterrdneas el uso de ANFO requerird la autorizacion de la autoridad minera
competente previa inspeccion, evaluacion de la memoria descriptiva, planos de ventilacion y
otros (...)".

En el Acta de Supervision se tiene consignado los siguientes hechos constatados (fojas 92):

“Entre el 15 de junio del 2011 y 13 de julio del 2011, U.M Cerro de Pasco ha distribuido y
utilizado ANFO en las siguientes zonas no autorizadas:

11.07.2011, turno de dia, Tajo 18300, Nv. 1800, Zona IV, 200kg ANFO (Vale N° 023087).
22.06.2011, Turno de dia, SN 18860 NE, Nv. 1800, Zona IV, 200Kg ANFO (Vale N° 022072).
04.07.2011, Turno de Dia, Tajo 14840, Nv. 1200, Zona Ili, 75 Kg ANFO (Vale N° 016954).
02.07.2011, Turno de dia, Tajo 14840, Nv. 1400, Zona Iil, 50 Kg ANFO (Vale N° 014742).
01.07.2011, Turno de noche, CA-14840S, Nv. 1400, Zona Iil, 25 Kg ANFO (Vale N° 014734).
De igual manera, entre el 15 de junio del 2011 y 13 de julio del 2011, U.M. Cerro de Pasco ha
distribuido y utilizado ANFO en las labores no autorizadas pertenecientes a las Zonas | y Zona Il

'

L]

Como consecuencia de lo anterior, la Supervisora impuso la recomendacion: “U.M. Cerro de
Pasco deberd dejar de utilizar ANFO y agentes de voladura en las labores no autorizadas” (fojas
92).

Respecto de las zonas | y Il, tal como se registro en el Acta de Supervision, de los vales de salida
de explosivo (fojas 403, 409, 420, 421 y 422) se advierte que ADMINISTRADORA CERRO usoé
ANFO en niveles que no se encontraban autorizados en la Resolucion Directoral N° 104-2009-
MEM/DGM de fecha 25 de mayo de 2009, sustentada en el Informe N° 073-2009-MEM-DGM-
DTM/COM (fojas 451 a 456).

Por su parte, en las zonas Il y IV, ADMINISTRADORA CERRO no contaba con autorizacidn de uso
de ANFO, dicha autorizacion fue otorgada con posterioridad a la supervision, segtin Resolucion
Directoral N° 1007-2011-MEM-DGM de fecha 15 de julio de 2011, que le autorizo el uso de
ANFO en las referidas zonas (fojas 476).

En cuando a los descargos de ADMINISTRADORA CERRO, debemos indicar que la Resolucion
Directoral N° 104-2009-MEM/DGM de fecha 25 de mayo de 2009, otorgé la autorizacién para
uso de ANFO en los niveles 600, 800 y 1,000 de la Zona | y en los niveles 1,000 y 1,200 de la
Zonal ll.
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La mencionada Resolucién Directoral en su articulo 3° prohibe expresamente el uso de ANFO
en las labores que no se encuentren consideradas en esta, pese a ello, ADMINISTRADORA
CERRO usé ANFO en niveles no autorizados como el nivel 1,200 y 1,400 de la Zona | y el nivel
800 de la Zona II; tal como se acredito con los vales de salida de explosivos (fojas 403, 409, 420,
421y 422).

Con relacién a las zonas lll y IV, debemos indicar que con fecha 15 de julio de 2011 se emitio la
Resolucion Directoral N° 1007-2011-MEM-DGM, mediante la cual se autorizo el uso de ANFO
en dichas zonas. No obstante, conforme a lo acreditado en el Acta de Supervision,
ADMINISTRADORA CERRO utiliz6 ANFO el 22 de junio de 2011; asi como también los dias 1, 2, 4
y 11 de julio de 2011 (fojas 92), es decir, con anterioridad a la obtencion de la Resolucién
Directoral N° 1007-2011-MEM-DGM.

ADMINISTRADORA CERRO, mediante escrito de fecha 27 de junio de 2012, informéd lo
siguiente: “Se cumplird en forma permanente las recomendaciones indicadas de las
resoluciones expresadas por el Ministerio de Energia y Minas” (fojas 483). Adjunté imagenes de
las Resoluciones Directorales N® 104-2009-MEM/DGM y N° 1007-2011-MEM-DGM.

Debemos seRalar que la verificacion del cese de la infraccion, no exime de responsabilidad al
administrado ni substrae la materia sancionable de conformidad con el articulo 8° del RPAS.

Sin perjuicio de lo anterior, cabe mencionar que la subsanacion del hecho imputado si bien no
es eximente de la sancion, si configura un supuesto de atenuante que se encuentra en la
Resolucion de Gerencia General N° 035.

En consecuencia, se encuentra acreditado el incumplimiento imputado, el que resulta
sancionable conforme al numeral 3.6 del Rubro B del Cuadro de Tipificacion.

5, DETERMINACION DE LA SANCION A IMPONER

Conforme al Principio de Razonabilidad, recogido en el inciso 3) del articulo 230° de la Ley
N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, la Gerencia General de Osinergmin
aprobad los criterios para la aplicacion de las sanciones contenidas en el Cuadro de Tipificacion,
mediante Resolucion de Gerencia General N° 035.

Dichos criterios tienen por finalidad sustentar adecuadamente los elementos a considerar al
graduar la multa que corresponde imponer por infraccion al literal e) del articulo 236° y literal
a) de la Seccion Usos del articulo 256° del RSSO, considerando que de acuerdo con el Cuadro de
Tipificacion se prevé una multa de hasta cuatrocientas (400) Unidades Impositivas Tributarias
para cada una de las infracciones.

Asimismo, de acuerdo con el literal i) del Rubro Ill de la Resoluciéon de Gerencia General
N° 035, se considera la gravedad del dafio al interés publico y/o bien juridico protegido, el
perjuicio econdmico causado y el beneficio ilegalmente obtenido, conforme al Anexo de la
presente resolucion.
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Respecto a la existencia de intencionalidad en la conducta del infractor, conforme al articulo 1°
de la Ley N° 27699, Ley Complementaria de Fortalecimiento Institucional de Osinergmin y el
articulo 13° de la Ley N° 28964, Ley que transfiere competencias de supervision vy fiscalizacion
de las actividades mineras al Osinerg, la infraccion sera determinada en forma objetiva.

De otro lado, conforme a la Unica Disposicion Complementaria de la Resolucién de Gerencia
General N° 256-2013-05/GG, la probabilidad de deteccidn de la infraccion en el presente caso
corresponde asignar el valor de 1.0.

Conforme a lo anterior y sobre la base de la evaluacion contenida en el Anexo que forma parte
integrante de la presente resolucion, para efecto del célculo de la multa se aplican los
siguientes criterios de gradualidad:

Literal e) del articulo 236° del RSSO, tipificado en el numeral 1.1.10 del Rubro B del Cuadro
de Tipificacién (Numeral 4.2 de |la presente resolucion)

Repeticion y/o continuidad de la infraccion.
Este criterio valora la conducta del infractor respecto de la misma infraccion para lo cual se
consideran los antecedentes en el cumplimiento de la obligacion.

Se considera el valor (-5) dado que ADMINISTRADORA CERRO no es reincidente en esta
infraccion®.

Circunstancias de la comision de la infraccidn.
Este criterio incluye diversos aspectos que permitan determinar la actuacion del infractor por
regularizar la situacion de incumplimiento que le ha sido imputada.

En el presente caso, ADMINISTRADORA CERRO ha informado la subsanacién de la infraccion
antes de la notificacion del inicio del procedimiento administrativo sancionador.

En consecuencia, considerando que con anterioridad a la notificacion del inicio del
procedimiento administrativo sancionador, el titular minero informd sobre las medidas
respectivas a fin de regularizar la situacion de incumplimiento, corresponde aplicar un valor de
(-10).

Como consecuencia de lo anterior, el valor de la multa a imponer a ADMINISTRADORA CERRO
por la presente infraccion, conforme se detalla en el Anexo de la presente resolucion, es el
siguiente:

Infraccion Multa (UIT)
Literal e) del articulo 236° del RSSO 14.17

1

Periodo de reincidencia de un (1) aflo conforme al articulo 6° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador de
Osinergmin, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 272-2012-05/CD.



RESOLUCION DE GERENCIA DE FISCALIZA'CI()N MINERA )
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION EN ENERGIA Y MINERIA
OSINERGMIN N° 1542-2015

5.2 Literal a) de la Seccién Usos del articulo 256° del RSSO, tipificado en el numeral 3.6 del Rubro
B del Cuadro de Tipificacion (Numeral 4.3 de |la presente Resolucion)

Repeticion y/o continuidad de la infraccidn.
Este criterio valora la conducta del infractor respecto de la misma infraccion para lo cual se
consideran los antecedentes en el cumplimiento de la obligacion.

Se considera el valor (-5) dado que ADMINISTRADORA CERRO no es reincidente en esta
infraccion.

Circunstancias de la comision de la infraccion.
Este criterio incluye diversos aspectos que permitan determinar la actuacidn del infractor por
regularizar la situacion de incumplimiento que le ha sido imputada.

En el presente caso, ADMINISTRADORA CERRO ha informado la subsanacion de la infraccion
antes de la notificacién del inicio del procedimiento administrativo sancionador.

En consecuencia, considerando que con anterioridad a la notificacion del inicio del
procedimiento administrativo sancionador, el titular minero informo6 sobre las medidas
respectivas a fin de regularizar la situacion de incumplimiento, corresponde aplicar un valor de
(-10).

Como consecuencia de lo anterior, el valor de la multa a imponer a ADMINISTRADORA CERRO
por la presente infraccion, conforme se detalla en el Anexo de la presente resolucion, es el

siguiente:
Infraccién Multa (UIT)
Literal a) de la Seccién Usos del articulo 256° 15.23
del RSSO '

De conformidad con la Ley que Transfiere Competencias de Supervision y Fiscalizacion de las
Actividades Mineras al Osinerg, Ley N° 28964; la Ley que precisa competencias del Organismo
Supervisor de la Inversion en Energia y Mineria, Ley N° 29901; el Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador de Osinergmin, aprobado mediante Resolucion de Consejo Directivo N°
272-2012-05/CD y la Resolucion de Consejo Directivo N° 252-2013-0S/CD, modificada por Resolucion
de Consejo Directivo N° 141-2015-0S/CD.

SE RESUELVE:

Articulo _1°.- SANCIONAR a EMPRESA ADMINISTRADORA CERRO S.A.C. con una multa
ascendente a catorce con diecisiete centésimas (14.17) Unidades Impositivas Tributarias (UIT),
vigentes a la fecha de pago, por infraccion al literal e) del articulo 236° del Reglamento de Seguridad y
Salud Ocupacional en Mineria, aprobado por Decreto Supremo N° 055-2010-EM, respecto de las
siguientes labores: Tajo 14840 del Nivel 1200 Cuerpo F-310; Tajo 8835 del Nivel 800, Cuerpo K327A; y
Tajo 18300 Nv. 1800, Zona IV.

Caodigo de Pago de Infraccion: 110009654101
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Articulo 2°.- SANCIONAR a EMPRESA ADMINISTRADORA CERRO S.A.C. con una multa
ascendente a quince con veintitrés centésimas (15.23) Unidades Impositivas Tributarias (UIT),
vigentes a la fecha de pago, por infraccion al literal a) de la Seccidon Usos del articulo 256° del
Reglamento de Seguridad y Salud Ocupacional en Mineria, aprobado por Decreto Supremo N° 055-
2010-EM.

Cddigo de Pago de Infraccion: 110009654102

Articulo _3°.- ARCHIVAR el procedimiento administrativo sancionador iniciado a EMPRESA
ADMINISTRADORA CERRO por infraccion al literal e) del articulo 236° del Reglamento de Seguridad y
Salud Ocupacional en Mineria, aprobado por Decreto Supremo N° 055-2010-EM, respecto de las
siguientes labores: Gal. 16865 Nv. 1600, Zona IV; Gal. 16950 Nv. 1600, Zona IV; Tajo 8510 Nv. 800
(camara 2), Zona VI; Rampa 8510 Nv. 1200 Cuerpo Colas CVA; Tajo 10510 Nv. 1000 Cuerpo G-313;
Rampa 18912 Nv. 1800; y, Ventana 8856 Nv. 800 Cuerpo K327A, Zona l.

Articulo 4°.- Disponer que el monto de la multa sea depositado en la cuenta recaudadora N°
193-1510302-0-75 del Banco de Crédito del Peru, o en la cuenta recaudadora N° 071-3967417 del
Scotiabank Pert S.A.A., importe que deberd cancelarse en un plazo no mayor de quince (15) dias
habiles contados a partir del dia siguiente de notificada la presente resolucién, debiendo indicar al
momento de la cancelacion al banco el nimero de la presente resoluciéon y Cédigo de Pago de
Infraccion; sin perjuicio de informar en forma documentada a Osinergmin del pago realizado.

Articulo 5°.- Informar que la presente Resolucidn puede ser impugnada en un plazo no mayor a
quince (15) dias habiles, contados desde el dia siguiente de la fecha de su notificacién. Asimismo,
informar que, de acuerdo con el articulo 42° del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador de Osinergmin, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 272-2012-0S/CD, la
multa se reducira en un 25% cuando el infractor cancele el monto de ésta dentro del plazo fijado para
su pago y no impugne administrativamente la resolucién que impuso la multa.

Articulo 6°.- Una vez cancelada la multa, el equivalente al 30% de su importe deberd ser
provisionado por la Oficina de Administracion y Finanzas de Osinergmin, en una cuenta especial, para
fines de lo establecido en el articulo 14° de la Ley N° 28964.

Registrese y comuniquese

Firmado Digitalmente por:
CARLOS ESTRELLA Victor
Teodoro (FAU20376082114)
Fecha: 03/07/2015 14:50:12
Gerencia/Oficina: Gerente de
Fiscalizacion Minera

Gerente de Fiscalizacion Minera
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1.1

ANEXO

Metodologia de calculo de multa.

Los criterios para la metodologia se encuentran regulados en la Resolucion de Gerencia General
N° 035 y los datos aplicables para el cdlculo de la multa se sefialan en el numeral 5 de la
Resolucion.

De acuerdo a lo antes mencionado, la multa es igual al beneficio ilicito (B) asociado a la
infraccion, entre la probabilidad de deteccion de la multa (P) multiplicada por el criterio de
gradualidad (4):

B
ex—ante ('F) XA

Calculo de la multa asociada a tener una velocidad de aire por debajo del minimo establecido
(25 m/min) en labores donde se utilizaba ANFO (infraccién al literal e) del articulo 236° del
RSSO).

M

A continuacion, se detalla la metodologia utilizada para el calculo de los componentes de la
multa asociada a la infraccion citada anteriormente:

Calculo del costo postergado?:

El costo postergado estara asociado a las actividades necesarias para cumplir con las
velocidades de aire dentro del minimo establecido (25 m/min) en las labores de trabajo donde
se utiliza ANFO.

Por concepto de materiales y equipos necesarios para mejorar la velocidad de aire en las tres
labores observadas sera necesario la instalacion de un ventilador® de 30,000 CFM, silenciador,
mangas de ventilacion de 32", 30” y 24” de diametro, cable gufa de acero de 3/8", cable
eléctrico NYY 3-1x16 mm?, base de madera para colocar el ventilador y el alquiler de un equipo
Scoop de 4yd3.

El costo de cada uno de los materiales y equipos se ajusta mediante el tipo de cambio e IPC de
Lima Metropolitana correspondiente hasta el periodo de supervision, julio de 2011 (105.31). El
costo por concepto de materiales y equipos es la suma de los precios de todos los materiales
necesarios, obteniéndose como resultado S/. 81,416.00. En el siguiente cuadro se resume |os
calculos descritos.

Cuadro N° 1: Costo por concepto de materiales y equipos

Materiales Unidades Cantidad k2 Total
Inc. IGV
Tajo 14840 nivel 1200 Cuerpo F-310
Alcayata 1" x 7 ' (cada 5 metros) I Unid 10 | 27.76 l 277.61

2

3

10

Se aplica la metodologia del costo postergado porque se ha subsanado la infraccién imputada.

Se considera debido a que las dreas donde se ubican las labores observadas, se realizaron cambios de mangas de ventilacién.

IN
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Manga de ventilacién de 30" @ Metros 50 62.29 3,114.48
Manga de ventilacion de 24" @ Metros 50 51.10 2,555.04
Cable guia de acero de 3/8" Metros 120 4.88 585.69
Costo de materiales y equipos, tajo 14840 (S/. Julio 2011) 6,532.82
Tajo 8835 del nivel 800, cuerpo K327A, Zona |

Manga de ventilacion de 30" @ Metros 50 62.29 3,114.48
Manga de ventilaciéon de 32" @ Metros 50 64.86 3,242.76
Costo de materiales y equipos, tajo 8835 (S/., Julio 2011) 6,357.24
Tajo 18300 del nivel 1800, Zona IV

Ventilador auxiliar 30,000 CFM Unid 1 51716.56 51,716.56
Alcayata 1" x 7 ' (cada 5 metros) Unid 10 27.76 277.61
Scoop 4.2 yds, por horas Hm. 4 243.58 974.33
Manga de ventilacion de 24 " @ Metros 50 51.10 2,555.04
Silenciador Unid 1 10,846.53 10,846.53
Cable guia de acero de 3/8" Metros 70 4.88 341.65
Cable subterraneo NYY 3-1x16 mm2 Metros 100 17.35 1,735.31
Base de madera Unid 1 78.92 78.92
Costo de materiales y equipos, tajo 18300 (S/. Julio 2011) 68,525.94
Costo por materiales y equipos (S/. Julio 2011) 81,416.00

Fuente: BCRP, CAPECO, SLIN PERU, GFM.
Elaboracién: GFM.

Respecto a los conceptos de mano de obra, se consideran: 32 horas de un Maestro de Servicios
Auxiliares y un ayudante de Servicios Auxiliares* para la instalacion de las mangas. Asimismo, 4
horas de un Técnico Electricista y un ayudante del electricista® para la instalacion del ventilador
y silenciador. Segun el Salary Pack elaborado por PwC(®, los sueldos anuales de estos
trabajadores son S/. 50,787.00, S/. 29,742.00, S/. 60,028.00y S/. 32,575.00, respectivamente.

Factor de ajuste.- Para valorizar las actividades de mano de obra, se calcula el valor del sueldo
por hora’ y se multiplica por el nimero de horas requeridas para obtener el costo de mano de

obra.

Finalmente a este monto se le suma 4%8 por concepto de uso de herramientas. Luego, este
monto debe ser ajustado segun el IPC de Lima Metropolitana de julio de 2014 (116.03) a la

4 Los sueldos de un maestro de servicios auxiliares y su ayudante de servicios auxiliares se aproximan al de un perforista y ayudante

perforista, respectivamente.

5 El sueldo de un técnico electricista se aproxima al de un técnico electricista (A) mientras que el sueldo de un ayudante técnico

electricista, mediante el de un técnico electricista (B).

& El Salary Pack es un producto que Price Waterhouse Coopers (PwC) proporciona a la Gerencia de Talento Humano de Osinergmin, el
cual recoge los estudios de sueldos y salarios anuales de los principales sectores econdmicos, expresados en Nuevos Soles a julio de
2014. No se considera en este parametro la retribucion por participacion del trabajador en las utilidades de la empresa.

7 Para obtener el sueldo por hora, se divide el sueldo anual entre 12 meses, 30 dias por mes y 8 horas laborables.

8 Tomado como tasa promedio de manuales CAPECO.

11



RESOLUCION DE GERENCIA DE FISCALIZA'CI()N MINERA .
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION EN ENERGIA Y MINERIA

OSINERGMIN N° 1542-2015

ES COPIA FIEL D}ﬁ(’
y %

..........

fecha de supervision con el IPC de Lima Metropolitana de julio de 2011 (105.31), obteniéndose
como resultado S/. 966.02. En el siguiente cuadro se resume los calculos descritos.

Cuadro N° 2: Costos por concepto de mano de obra

Sueldos en S/. de Julio del 2014
Mano de Obra Sueldo | Sueldo | Sueldo | Sueldo | Nimero | Sueldo
Anual Mensual Diario | por Hora | de horas Total

Maestro de servicios auxiliares | 50,787 | 4,232.25 | 141.08 17.63 32 564.30
Ayudante de servicios auxiliares | 29,742 | 2,478.50 82.62 10.33 32 330.47
Técnico Electricista 60,028 | 5,002.33 | 166.74 20.84 83.37
Ayudante técnico electricista 32,575 | 2,714.58 90.49 11.31 45.24
Costo de Mano de Obra (S/., Julio 2014) 1,023.38
Gastos de Herramientas 4% 40.94
Total Mano de Obra y herramientas (S/., Julio 2014) 1,064.32
IPC Julio 2014 116.03
IPC Julio 2011 105.31
Tasa Inflacion Julio 2014 a julio 2011 10.18%
Costo de Mano de Obra y herramientas (S/., Julio 2011) 966.02
Costo de Mano de Obra y herramientas para cada tajo (S/., Julio 2011)° 322.01

Fuente: PwC, BCRP, GFM.
Elaboracién: GFM.

Respecto al especialista encargado, se requiere un Ingeniero de Ventilacion'. El Ingeniero de
Ventilacion es la persona encargada de planificar y disefiar todas las acciones conducentes para
una circulacion de aire suficiente asegurando una atmosfera respirable y segura para el
desarrollo de los trabajos subterraneos. Segun el PwC, el sueldo del ingeniero de ventilacion es

S/. 88,199.00.

Factor de ajuste.- Para valorizar las actividades del especialista se considera un periodo de
contratacion minimo de un mes!’. El sueldo anual se divide entre doce y se ajusta usando el IPC
de Lima Metropolitana de julio de 2014 (116.03) a julio de 2011 (105.31). El resultado obtenido
esigual aS/. 6,671.12 y los célculos se muestran en el siguiente cuadro:

Cuadro N° 3: Costo por concepto de especialista encargado

1T Sueldos en S/. de Julio del 2014
Especialista Encargado
Sueldo Anual Sueldo Mensual Sueldo Total

Ingeniero de Ventilacion 88,199.00 7349.92 7349.92
Costo por Especialista Encargado (S/., Julio del 2014) 7,349.92

IPC Julio del 2014 116.03

IPC Julio 2011 105.31

Tasa Inflacién IPC Julio del 2014 a Julio 2011 10.18%

9 Se prorratea el costo de mano de obra y herramientas entre cada uno de los tajos donde se detectd la infraccion (S/. 322.01) para
realizar el célculo del costo capitalizado, al detectarse la infraccion en diferentes dias.

10 F|sueldo del Ingeniero de Ventilacién es aproximado al sueldo de un ingeniero de seguridad industrial de PwC.

11 Periodo de tiempo necesario para el desarrollo de labores permanentes.

12
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Costo por Especialista encargado (S/. julio 2011) 6,671.12

Costo por Especialista encargado para cada tajo (S/. julio 2011) *2 2,223.71

Fuente: PwC, BCRP, GFM.
Elaboracién: GFM.

De esta forma, el costo de materiales, mano de obra y herramientas y especialista para la
presente infraccion es de S/. 89,053.14, equivalente a USS. 32,478.69 a julio de 2011. El
beneficio econémico a la fecha de subsanacién (13.07.2012), resulta de la diferencia entre el
costo capitalizado!® a la tasa COK de 0.04%'* diaria y el costo de subsanacién (julio de 2011), el
cual asciende a USS. 4,486.56°.

Posteriormente este monto se convierte a Nuevos Soles utilizando el tipo de cambio de julio de
2012 (S/. 2.64 por USS 1) y se ajusta a la fecha de célculo de multa (mayo 2015) para descontar
el escudo fiscal (30% de impuesto a la renta), por lo que el beneficio econémico del costo
postergado es igual a §/. 9,074.27 a mayo de 2015.

1.2 Ganancia llicita:

Dado que las zonas de infraccion son labores donde se extrae el mineral, por ello se debe
calcular la ganancia ilicita asociada a la infraccion.

Para este cdlculo de la ganancia ilicita se cuenta con los estados financieros anuales de la
empresa, la cual fue obtenida ante requerimiento con Oficio N° 280-205-0S-GFM, las utilidades
netas de ADMINISTRADORA CERRO en el periodo de julio de 2011 se calculan prorrateando los
dias del mes respecto al total de dias del afio. La Utilidad de la Unidad Minera “Cerro de Pasco”
se considera la misma que en el caso de ADMINISTRADORA CERRO ya que es la unica unidad
minera en actividad.

Cuadro N° 4: Calculo del beneficio ilicito asociado a la infraccién al literal e) del articulo 236 del RSSO

Periodo Utllnd?::;)Netas Dias en Julio Dias en el Afio Utilidades Julio (US$)
2011 37,987,000 31 365 3,226,293.15

Fuente: Empresa Administradora Cerro S.A.C.
Elaboracién: GFM.

El resultado obtenido se multiplica por el tipo de cambio promedio del afio 2011 (S/. 2.75 por
USS) y debido a que el periodo de infraccion no abarca la totalidad de los meses, las utilidades
obtenidas por ADMINISTRADORA CERRO se prorratean entre los dias de infraccion (1 dia)®. El

2 Se prorratea el costo por especialista encargado entre cada uno de los tajos donde se detecté la infraccion (S/. 2,223.71) para realizar el
célculo del costo capitalizado, al detectarse la infraccion en diferentes dias.

13 Se detectd la infraccion en las labores realizadas en el tajo 14840 nivel 1200, Cuerpo F-310 el dia 13.07.2011, en el tajo 8835 del nivel
800, cuerpo K327A, Zona | el dia 14.07.2011 y en el tajo 18300 del nivel 1800, Zona IV el dia 15.07.2011.

1 Tasa es equivalente a 13.64% anual, tasa tomada como referencia del estudio de valorizacién de la Minera Argentum realizado por la
consultora SUMMA, disponible en la pdgina web de la SMV:
http://www.smv.gob.pe/Frm_Opas.aspx?data=8287C8EE308162C84136440CD806BB2197D0417D39.

5 Se realiz6 el calculo del costo capitalizado tomando en consideracién las fechas correspondientes a cada labor infraccionada, el monto
considerado es el total de costo capitalizado menos el costo de subsanacion (tres labores).

13
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monto obtenido anteriormente sera actualizado a la fecha de cdlculo de multa segun el IPC de
Lima Metropolitana, comparando el valor del IPC julio de 2011 (105.31) y el valor del IPC de la
fecha de célculo de multa mayo de 2105 (119.23). De esta forma, las utilidades de
ADMINISTRADORA CERRO para el periodo de infraccion ascienden a S/. 324,572.54.

Asimismo, por tratarse de labores realizadas en interior mina, este resultado se multiplica por
0.75'7 y se obtiene un valor de S/. 243,429.40 utilidades asociadas al total de extraccion de
mineral de la unidad minera.

Luego, el monto calculado se multiplica por la participacion de TM extraidas diarias de un tajo
promedio en las TM extraidas diarias en la unidad minera CERRO (7.75%)*® en el mes de julio
2011. Asi, la Utilidad Neta del periodo asociado al total de extracciéon de mineral en interior
mina en un tajo promedio es de S/. 18,369.19. Este monto se multiplica por las tres zonas
implicadas en la infraccion, dandonos una ganancia ilicita de S/. 55,107.58. Ver siguiente
cuadro:

Cuadro N° 5: Calculo de la Ganancia llicita

Ratio dias de Utilidad ajustada a la
Mes Utilidad Neta (USS) Tipo de Cambio infraccién por fecha de célculo de multa
dias del mes (S/.)
jul-11 3;226,293:15 2,75 0.032258 324,572.54
Utilidad Neta del periodo Administradora Cerro S.A.C. (S/.) 324,572.54
Utilidad Neta del periodo Unidad Cerro de Pasco (S/.) 324,572.54

Utilidad Neta del periodo Unidad Minera Cerro de Pasco asociado al
total de extraccion de mineral en interior mina (S/.) (*0.75)
Utilidad Neta del periodo Unidad Minera Cerro de Pasco asociado al
total de extraccién de mineral en interior mina en 1 Tajo Promedio 18,369.19
(S/.)(*7.75)

Utilidad Neta del periodo Unidad Minera Cerro de Pasco asociado al
total de extraccién de mineral en interior mina en 3 Tajos Promedios 55,107.58

(S/.)

243,429.40

Fuente: BCRP, ESTAMIN, COM
Elaboracion: GFM.

De esta forma, el Factor B (suma de costo postergado y ganancia ilicita), es igual a S/.
64,181.85. Luego se divide entre la probabilidad de deteccion (100%) y se multiplica por los
factores agravantes y atenuantes (A = 1 - 0.05 - 0.10 = 0.85), con lo que la multa es S/.
54,554.57, es decir 14.17 UIT*°.

Cuadro N° 6: Calculo de multa por infraccién al inciso e) del art. 236° del RSSO

14

Dado que se paralizo las labores en los 3 tajos el mismo dia de la deteccion de la infraccién.

El proceso metaldrgico genera un valor agregado que esta en el rango de 20% y 30%, por lo que se considera el promedio de 25%. Por
lo tanto, el proceso productivo vinculado a la explotacién en mina es responsable del 75% del valor.

A partir de la informacion de produccidn y dimensiones de las labores mineras obtenida de la base ESTAMIN y Certificado de Operacion
Minera del MINEM.

Valor UIT para el 2015 es S/. 3,850.00, D.S. N* 374-2014-EF.
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Descripcion Monto
Costo postergado (S/. Mayo 2015) 9,074.27
Ganancia llicita (S/. Mayo 2015) 55,107.58
Factor B - Beneficio econdmico 64,181.85
Probabilidad de detecciéon 100%
Multa Base (S/.) 64,181.85
Factores Agravantes y Atenuantes 0.85
Multa (S/.) 54,554.57
Multa (UIT) 14.17
Fuente: GFM
Elaboracién: GFM.
2 Calculo de la multa asociada a detectarse el uso de ANFO sin autorizacion en diversas labores

de las zonas de trabajo |, II, Ill y IV de la unidad minera “Cerro de Pasco” (infraccién al literal
a) de la Seccion Usos del articulo 256° del RSSO).

A continuacion, se detalla la metodologia utilizada para el calculo de los componentes de la
multa asociada a la infraccion citada anteriormente:

2.1 Calculo del costo evitado por autorizacion:

El costo evitado estara asociado al costo del estudio de ventilacion y el tramite necesario para
obtener autorizacion de uso de ANFO.

En relacion a las labores que se debieron realizar para pedir autorizacion de uso de ANFO,
corresponde el costo del Estudio de Ventilacion.

El costo del Estudio de Ventilacion es de S/. 37,486.38, este monto se ajusta seguin el IPC abril
de 2015 (118.56) a la fecha de supervision con el IPC julio de 2011 (105.31), obteniéndose un
costo por Estudio de Ventilacion de S/. 33,298.42. Ver siguiente cuadro:

Cuadro N° 7: Costo por concepto de materiales e insumos

Materiales Unidad | Cantidad ;:I?:;O(:{,) Monto
Costo del Estudio de Ventilacién (S/. Abril 2015) unid 1 37,486.38 37,486.38
IPC Abril 2015 118.56
IPC julio 2011 105.31
Tasa de Inflacion Abril 2015 a julio 2011 12.58%
Costo del Estudio de Ventilacién (S/. julio 2011) 33,298.42

Fuente: Clean Technology S.A.C, BCRP
Elaboracion: GFM

Por concepto de tramite, segln el Anexo 1 del TUPA del Ministerio de Energia y Minas de 2011,
el costo del tramite de aprobacion de uso de ANFO para explotacion subterranea es igual a 10%
de una (1) UIT, es decir, S/. 360.00%°. Ver siguiente cuadro:

2 El costo del tramite de aprobacion de uso de ANFO para explotacién subterranea no se ajusté mediante el IPC de Lima Metropolitana
dado que el valor de una (1) UIT se mantuvo constante en el afio 2011. El valor de la UIT para el afio 2011 era de 5/.3,600. Para mayor

informacién, véase: http://www.minem.gob.pe/minem/archivos/file/tupal16072011.pdf.
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Cuadro N° 8: Costo Evitado del tramite de plan de minado
Descripcién Monto

Costo del tramite de aprobacién de uso de ANFO para explotacion subterranea (10%

segln TUPA MEM), (S/. 2011)
Fuente: MEM, BCRP.
Elaboracién: GFM

360.00

Adicionalmente, se considera el costo de control y verificacion de procesos de manera
apropiada en el seguimiento de la gestiéon de permisos y notificaciones ante la autoridad
respectiva. Este costo se aproxima mediante la imputacion de una jornada laboral de un
abogado junior. Segun el Salary Pack elaborado por PwC, el sueldo anual de un abogado junior
esS/. 55,875.00 a julio de 2014.

El costo evitado por control y verificacion de procesos se ajusta usando el IPC de Lima
Metropolitana de julio de 2014 (106.03) a julio de 2011 (105.31). El resultado obtenido es igual
aS/. 140.87 y los célculos se muestran a continuacion:

Cuadro N° 9: Costo Evitado por Control y Verificacion de Procesos

Costos de Sueldos Categoria Promedio S/. de Febrero 2015
Co_ntrol‘\'{ Sueldo Sueldo Sueldo | Sueldo por | Numero de s T
Verificacion anual mensual diario hora horas
Abogado junior | 55,875.00 4,656.25 155.21 19.40 8 155.21
Costos de control y verificacion (S/. Julio 2014) 155.21
IPC Julio 2014 116.03
IPC Julio 2011 105.31
Tasa inflacion Julio 2015 a Julio 2011 10.18%
Costos de control y verificacion (S/. Julio 2011) 140.87
Fuente: PwC

Elaboracion: GFM
2.2 Calculo del costo evitado por no usar una alternativa al ANFO:

Se considera como costo evitado el ahorro econémico que generd el haber usado ANFO en
lugar de un explosivo alternativo como la dinamita, la cual no requiere autorizacion especifica
de uso. Para calcular el diferencial se considera que el titular a usado 1,037.50 Kg.?* de ANFO a
un costo de 1.45 USS/Kg., logrando extraer 3,990.38 TM?%, las cuales se pueden obtener al usar
798.08 Kg. de dinamita a un costo de 7.95 USS$/Kg. El diferencial de costo se ajusta mediante el
tipo de cambio promedio 2013 y el IPC de Lima Metropolitana hasta la fecha de supervision
(julio 2011). De lo cual se obtiene que el ahorro proveniente del diferencial asciende a S/.

12,338.17.
Cuadro N° 10: Diferencial de Costo de ANFO y Dinamita
Funlaciua utilizadn an lac laharec an infraceidn de las zanas | 1L 1w IV
21 Se considera el total de Kg. que se usaron sin autarizacion en las zonas |, 11, [l y IV.

22 E| total de toneladas métricas se obtiene de la division del total de Kg. de ANFO usados en ilicito entre el Factor de Voladura de ANFO
(0.26 kg/TM) disponible en COM — MEM (mayo 2011).
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Descripcion Cantidad Kg | Costo | Monto
Costo de ANFO utilizado en los tajos (USS promedio 2013) 1,037.50 1.45 1,500.62
Costo de explosivo alternativo - dinamita (USS promedio 2013) 798.08 7.95 | 6,348.59
Diferencial de Costos (USS promedio 2013) 4,847.96
Tipo de Cambio promedio afio 2013 2.703
Costo de explosivo alternativo— dinamita (S/. promedio 2013) 13,102.98
IPC promedio 2013 111.84
IPC julio 2011 105.31
Tasa de Inflacion 6.20%
Diferencia de Costo de ANFO y Dinamita total (S/. Julio 2011) 12,338.17

Fuente: COM-MEM, BCRP, GFM.
Elaboracién: GFM

De esta forma, el total de costos evitados de la infraccion en Nuevos Soles de julio de 2011
asciende a S/. 46,137.46 (suma de costos evitados por autorizacién y por no usar una
alternativa al ANFQ). Este monto se convierte a dodlares utilizando el tipo de cambio
correspondiente al mes de julio de 2011 (S/. 2.742 por USS), obteniéndose un valor de USS
16,826.85.

El resultado del punto anterior es el costo evitado, el cual genera una ganancia que valorizamos
utilizando la tasa COK durante los meses de julio de 2011 a mayo de 2015. La tasa COK con la
que se capitaliza el beneficio de la infraccién es igual a 1.07% mensual. De esta forma, se tiene
un valor de costo evitado de US$ 27,470.88 a mayo de 2015, los cuales expresados en Nuevos
Soles segun el tipo de cambio del mes correspondiente (S/. 3.151 por USS) asciende a S/.
86,570.22.

Los costos evitados generan un escudo fiscal, por lo que se resta el 30% del impuesto de la
renta al costo anterior, obteniéndose S/. 60,599.16 como beneficio econémico por costo
evitado.

2.3 Ganancia llicita:

La ganancia ilicita estara asociada a la extraccion de mineral en interior mina por no contar con
autorizacion para el uso de ANFO en tres tajos de las Zonas Il y IV.

Ubicacion ANFO
Tajo 18300, Nv. 1800, Zona IV 200kg
Tajo 14840, Nv. 1200, Zona Il 75 Kg
Tajo 14840, Nv. 1400, Zona Iil 50 Kg

Se considera el calculo de ganancia ilicita solo en las zonas Il y IV por contener en dichas zonas
labores de produccion (tajos), las zonas | y Il son referidas a labores no relacionadas con la
produccion (camaras, ventanas) por lo que no le corresponde célculo de ganancia ilicita. En
cuanto a las labores de produccién: Tajo 18300, Nv. 1800, Zona IV y Tajo 14840, Nv. 1200, Zona
Ill no se realiza el calculo de ganancia ilicita por uso de ANFO dado que el mismo se encuentra
desarrollado en la primera infraccion (numeral 1.2).
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El calculo de la ganancia ilicita considera la cantidad de TM de mineral extraido con uso de
ANFO sin autorizacion. Para ello, se parte de las utilidades netas de la empresa para el afio
2011. Las utilidades netas de ADMINISTRADORA CERRO en el periodo de julio de 2011, como
en la infraccidn anterior, se calculan prorrateando los dias del mes respecto al total de dias del
afio, el resultado obtenido se multiplica por el tipo de cambio promedio del afio 2011 (S/. 2.75
por USS$) y se ajustan segun el IPC julio de 2011 (105.31) a la fecha de calculo de multa con el
IPC mayo de 2015 (119.23). De esta forma, las utilidades de ADMINISTRADORA CERRO para el
periodo de infraccion ascienden a S/. 10,061,748.71.

Asimismo, estas utilidades se ajustan al valor agregado de las labores de extraccion de mineral,
para ello se multiplica las utilidades por 0.75%, obteniéndose un valor de S/. 7,546,311.53 de
utilidades asociada a la extracciéon de mineral. Este monto se divide entre las TM extraidas en el
periodo de la supervision (julio de 2011) obtenidas del ESTAMIN — MINEM de la Unidad Minera
“Cerro de Pasco” (173,344 TM), del cual se obtiene S/. 43.53 de Utilidad Neta por TM de
mineral extraido.

A este monto se le multiplica por la cantidad de TM de mineral extraido con uso de ANFO sin
autorizacién. El calculo de la cantidad de TM de mineral extraido con uso de ANFO sin
autorizacion considera el factor de potencia de voladura del ANFO (Kg/TM) presente en el
formato — COM de CERRO (2011) obtenida del Intranet — MINEM y se multiplica los Kg de ANFO
utilizado sin autorizacién. La Utilidad Neta (Ganancia llicita) de la Unidad Minera “Cerro de
Pasco” por las 192 TM?* de mineral extraido con ANFQ sin autorizacion es igual a S/. 8,371.97,
los calculos se muestran en el siguiente cuadro:

Cuadro N° 11: Calculo de la Ganancia llicita

Utilidad
ajustada a la
Mes Utilidad Neta (US$) Tipo de Cambio f'e cha e
calculo de
multa Abril
2015(S/.)
jul-11 3,226,293.15 2.75 10,061,748.71
Utilidad Neta del periodo Administradora Cerro S.A.C. (S/.) 10,061,748.71
Utilidad Neta del periodo Unidad Cerro de Pasco (S/.) 10,061,748.71
Utilidad Neta del periodo Unidad Minera Cerro de Pasco asociado al total de 7 546.311.53
extraccion de mineral en interior mina (S/.) (*0.75) o
TM Extraidas en Julio 173,344
Utilidad Neta del periodo Unidad Minera Cerro de Pasco por TM de mineral
7 43.53
extraido (S/.)
Utilidad Neta del periodo Unidad Minera Cerro de Pasco por 192 TM de mineral 8.371.97
extraido con ANFO sin autorizacion (S/.) il

Fuente: SMV, MEM, GFM
Elaboracién: GFM

23 El proceso metalurgico genera un valor agregado que esta en el rango de 20% y 30%, por lo que se considera el promedio de 25%. Por
lo tanto, el proceso productivo vinculado a la explotacién en mina es responsable del 75% del valor.

2 Obtenido de dividir 50 Kg. de ANFO entre 0.26, factor de potencia.

18



ES COPIA FIELD/EO GINAL

{
MARIO AUGUSTG PERRY ]
OSINERGMIN 00
RESOLUCION DE GERENCIA DE FISCALIZACION MINERA , 03 JUL 2005
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION EN ENERGIA Y MINERIA
OSINERGMIN N° 1542-2015

De esta forma, el Factor B (suma de costo evitado y ganancia ilicita), es igual a S/. 68,971.12.
Luego se divide entre la probabilidad de deteccion (100%) y se multiplica por los factores
agravantes y atenuantes (A = 1 - 0.05 - 0.10 = 0.85), con lo que la multa es S/. 58,625.46, es

decir 15.23 UIT.
Cuadro N°12: Calculo de multa a la Infraccion del articulo 256° literal a) Seccion Usos del RSSO
Descripcion Monto
Beneficio economico por Costo Evitado (S/. mayo 2015) 60,599.16
Ganancia llicita 8,371.97
Beneficio econémico asociado a la infraccion - Factor B 68,971.12
Probabilidad de deteccion (P) 100%
Multa Base (S/.Mayo 2015) 68,971.12
Factores Agravantes y Atenuantes (A) 0.85
Multa (S/.) 58,625.46
Multa (UIT) 15.23

Fuente: GFM.
Elaboracion: GFM
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