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Asunto: RV: Comentarios al PR-22
Datos adjuntos: Comentarios-ENGIE-PR22.pdf

De: Pedro.Solis@engie.com [mailto:Pedro.Solis@engie.com]

Enviado el: jueves, 15 de agosto de 2019 17:23

Para: PRCOES <PRCOES@osinergmin.gob.pe>

CC: Raul.Bastidas@engie.com; Micke.Salinas@engie.com; Alberto.Salinas@engie.com
Asunto: Comentarios al PR-22

Estimada Sra. Gushiken,

Adjunto enviamos los comentarios de Engie Energia Peru a la propuesta del nuevo procedimiento PR-22.
Quedamos a la espera de su confirmacion de recepcion y a su disposicion para cualquier consulta.

Un cordial saludo,

Pedro Solis

Division Comercial

ENGIE Energia Peru S.A.

pedro.solis@engie.com
P +51616 7553

CNGIe

engie-energia.pe

Av. Republica de Panama 3490
San Isidro - Lima

Considera el cuidado del medio ambiente antes de imprimir este documento.
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Lima, 15 de agosto de 2019

Senor

Daniel Schmerler Vainstein
Presidente del Consejo Directivo
OSINERGMIN

Calle Bernardo Monteagudo 222,
Magdalena del Mar

Presente. -

ASUNTO: Comentarios al proyecto de resoluciéon que aprueba el nuevo
Procedimiento Técnico del COES N2 22 “Reserva Rotante para
Regulacion Secundaria de Frecuencia” (PR-22)

CARTA N° : ENG/724-2019
De nuestra consideracion:
Nos dirigimos a usted con relacion a la publicacion del proyecto de resolucion mediante
el cual se aprueba el nuevo Procedimiento Técnico del COES N¢ 22 “Reserva Rotante
para Regulacion Secundaria de Frecuencia” (PR-22), publicado en el Diario Oficial El
Peruano el 26 de julio de 2019, a fin de que los interesados formulen sus sugerencias y
observaciones.

En este sentido, adjuntamos como anexo a la presente carta, nuestros comentarios al
proyecto y la informacion de sustento, a efectos de que sean tomados en consideracion.

Sin otro particular, quedamos de usted.

Atentamente,
Y4 B B2 ,’4_-7: :
N s
" Daniel Camac GutiBrrez Vijjcent Vanderstockt
Vicepresidente de Comercial Vicep¥esidente dé Desarrolio
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ANEXO
Empresa ENGIE Energia Peru S.A.
Proyecto Proyecto de resolucion que aprueba el nuevo Procedimiento Técnico del COES N° 22 “Reserva
Rotante para Regulacion Secundaria de Frecuencia” (“Proyecto”)
Comentarios y Observaciones
Respecto
al
N° | Numeral- Comentario/Observacion Sustento

item-

Literal

Se solicita adicionar el siguiente numeral al Proyecto: Se debe definir como va a operar el AGC

cuando en el SEIN se presenten congestiones
6.6 Cuando se presente congestion en los enlaces que | en enlaces que conecten dos dreas
conectan dos areas del SEIN, el AGC buscara una URS | operativas (por ejemplo, los enlaces centro-
en cada una de las areas para asignarles el servicio de | sur). Cabe precisar que, ante situaciones de
RSF. congestion, la RSF en el area que se
01 | Numeral 6 congestiona (por ejemplo, el area sur) sera
limitada si es que las URS solo se encuentren
en el area no congestionada (por ejemplo, en
el area centro), ya que no podra atender
variaciones de frecuencia originados ante
eventos en el area congestionada por el limite

de transmision de los enlaces.

Se solicita adicionar la siguiente  disposicion | Se sugiere esta modificacion para que se

complementaria para cumplir con el literal d) del numeral | establezca claramente que las centrales de

713 ciclo combinado deben cumplir solo con el
requisito de tomas de carga y descarga

“7.1.3 Disponer de al menos una (1) unidad de | superiores a 16 MW/min.
generacion que cumpla al menos los siguientes

Numeral requisitos:

02 743 (..)

literal d) d. Los gradientes de toma de carga y descarga por
unidad de generacion superiores a 8 MW/min-y-. En en
el caso de ciclos combinados la suma de las gradientes
de las tomas de carga y descargas superiores a 16
MW/min.”

Se solicita eliminar el numeral 7.1.4: El Proyecto debe considerar que una mayor
cantidad de URS calificadas ayuda a tener un
mercado de RSF mas competitivo y con
menos restricciones de disponibilidad para la
asignacion de RSF en el PDO; por lo cual no

03 Numeral se deberian contemplar requisitos que, sin
71.4 contar con el sustento técnico

correspondiente, limiten el tamafio de las
centrales que potencialmente pueden brindar
este servicio de RSF. En ese sentido, la
exigencia debe limitarse al cumplimiento de lo
indicado en el Anexo VII “Pruebas de
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Calificacion de las URS" establecido en el
Proyecto.

Adicionalmente, debemos indicar que existen
otros mercados en los que las ofertas para la
provision de la RSF son menores que el limite
que se impondria con el Proyecto, como se
puede ver en el siguiente ejemplo:

Sistema Oferta minima
Gran Bretaiia' 1MW
Alemania? 1MW

04

ANEXO IV
numeral
1.4

Se solicita modificar el numeral de la siguiente manera:

“1.4 Cada Participante i_ie, is efectuara un pago mensual por RSF
conforme a las siguientes formulas:

D
PRS,, = (%RER,/100) X Z (CRSF - (2"“,123 ))

d=1 ge ‘ged

D
PRS,; = (%RER,/100) X Z (cnslwd x (2““,'“; ))
gs 'gsd

d=1

D
GRi4
PRS; = (1 — (%RER; + %RER,)/100) X CRSFy X | =g7——
V= (1 ( )/100) 421( a (z;"c,n,,.))
U

CRSF, = Z(co,,,,, + ARy 4 — PRNS, 4 + CAyq)
u

Donde:

i : Participante i (generador o gran usuario libre o distribuidor que
atiende su demanda libre)

ie : Participante RER edlico i

is : Participante RER solar i

D : numero de dias del mes

U : Ndmero total de URS

Ng, Nge, Ngs : Numero total de Participantes i_ie, is

PRSI, PRSie, PRSis : Pago mensual del Participante i_ie, is por

el costo del servicio de Regulacién Secundaria de la Frecuencia

Consideramos que si se aprueba el Proyecto
bajo los términos en los que ha sido pre-
publicado, se modificaria la actual forma del
reparto del costo de RSF (sin el sustento
técnico que justifique este cambio) y se
asignaria en funciéon de los retiros de los
generadores perjudicando a las centrales
cuyo desempefio tiene una mayor certeza y
beneficiando a aquellas cuya variabilidad
genera un mayor costo de este servicio.

Asimismo, el costo del servicio de RSF debe
ser asumido por aquellos responsables de su
incremento en la misma proporcién que estos
lo han originado.

Por lo anterior, de no considerar la sugerencia
antes descrita, por lo menos se debe
mantener el criterio actual de reparto en
funcién a las inyecciones (o produccién) de
energia contenido en el PR-22 vigente.

1

2

Portal web del operador del Sistema: https://www.regelleistung.net/ext/static/srl

ideso

Portal web del operador del sistema: h

response-services/firm-frequency-response-ffr?technical-requirements

3
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ARu,d : Derecho de cobro por AR de la URS u en el dia d
PRNSu,d : Pago por Reserva No Suministrada de la URS u el
dia d

CAu,d : Derecho de cobro por CA de la URS u el dia d,
establecido en el numeral 11.6 del presente Procedimiento
CRSFd : Costo por el servicio de Regulacién Secundaria de
Frecuencia del dia d

G,Ri,d : Produccién de energia del Participante i No RER en el
dia d o Retiro del Gran Usuario Libre o del Distribuidor i en el dia
d

Vie,d : Variacion diaria de la produccion de energia del
Participante ie en el dia d respecto de lo programado en el PDO
Vis.d : Variacion diaria de la produccién de energia del
Participante is en el dia d respecto de lo programado en el PDO
G,Rg.d : Produccion de energia del Participante g No RER en el

dia d o Retiro del Gran Usuario Libre o del Distribuidor g en el dia
d

Vge.d : Variacidn diaria de la produccion de energia del
Participante ge en el dia d respecto de lo programado en el PDO
Vags.d : Variacién diaria de la produccién de energia del
Participante gs en el dia d respecto de lo programado en el PDO
Ri.d.-Retiro-del-Partici : | diad

R Reiiro-del-Rariv) L diad

%RERe : Porcentaje de participacion de las centrales RER del
tipo edlico en la Asignacién de Reserva, establecido en el
numeral 2.5 del Anexo |l del presente Procedimiento.

%RERs : Porcentaje de participacién de las centrales RER del
tipo solar en la Asignacion de Reserva, establecido en el numeral

2.5 del Anexo |l del presente Procedimiento
COu,d : Costo de Oportunidad de la URS u en el dia d”

ANEXO IV
numeral
21

Se debe agregar al numeral 2.1 del anexo |V el siguiente
parrafo final:

“2.1 COSTO DE OPORTUNIDAD:
(...)

Para el célculo del costo de oportunidad de las centrales
hidraulicas_se considerara los periodos en los cuales la

generacion de la URS con RSF es mayor al despacho de la
URS sin RSF.

La determinacién del pago por RSF respecto
del costo de oportunidad, en los términos
propuestos por el Proyecto genera
ineficiencias al otorgar beneficios adicionales
(dobles) a las URS hidroeléctricas.

El calculo del costo de oportunidad propuesto
realiza la diferencia entre los despachos de
generacién con y sin reserva para la RSF
considerando solo los periodos del dia en los
que la generacion del despacho con RSF sea
menor a la generacion del despacho sin RSF
(que corresponde al perjuicio recibido por
proveer la RSF). Los demas periodos no
deben ser considerados, es decir, aquellos en
los que la generacion de la URS del despacho
con RSF sea mayor a la generacion de la URS
del despacho sin URS (que corresponde al
beneficio obtenido por proveer la RSF). Para
las hidroeléctricas, este beneficio se debe a
que el agua no utilizada en un determinado
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periodo por proveer la RSF es utilizada en otro
periodo del dia, generando mas respecto de
lo que hubieran generado sin asignacién de
RSF en dicho periodo.

El doble beneficio producto de la modulacién
del uso de agua puede observarse en el
siguiente grafico:

A Genaracion

E1 Energia no vendida al Spot por la RSF

€2 Meyor Energla vendida al Spot por la RSF

>
>

Cabe mencionar que el costo de oportunidad
vigente es calculado de la siguiente manera:

Costo de oportunidad = E1 X CMg

Sin embargo, por lo antes mencionado, lo correcto
seria lo siguiente:

Costo de oportunidad = E1 X CMg — EZ X CMg

06

ANEXO I
numeral
25

Se solicita modificar el numeral de la siguiente manera:

“2.5 Se procede de igual manera a los numerales 2.2,
2.3 y 2.4 respecto a las deviaciones para el caso de la
generacion con RER del tipo no gestionable y de
manera individual por tecnologia (eblico, solar,
mareomotriz o similar), determindndose la magnitud de
Reserva correspondiente para cada tipo de generacion.
Adicionalmente, se determinara el porcentaje de
participacion en la reserva total requerida para RSF
correspondiente a cada tipo de generacién RER no
gestionable.”

Esta modificacion se sugiere para estar en
linea con lo propuesto en el comentario 4.
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