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Resumen Ejecutivo

El presente informe describe el estudio realizado por el Organismo Supervisor
de la Inversibn en Energia y Mineria (en adelante, “Osinergmin”) para
sustentar técnica y econémicamente su pronunciamiento respecto de la
solicitud de modificacion del Plan de Inversiones 2021-2025 correspondiente
al Area de Demanda 2*, presentada el 30 de junio de 2022 por las empresas
Electronorte S.A. (en adelante “ENSA”) y Consorcio Eléctrico de Villacuri
S.A.C. (en adelante “COELVISAC”) mediante Cartas ENSA-GT-APG-0708-
2022 y CEV N° 1672-2022/GG.GG, respectivamente.

ENSA acompafia a su solicitud el informe denominado “Propuesta de
modificacién del Plan de Inversiones de Transmisiéon de ELECTRONORTE,
periodo 2021-2025” (en adelante, “ESTUDIO ENSA”). Asimismo, motiva su
solicitud indicando que las causales para solicitar una modificacion del Plan
de Inversiones vigente son: 1) cambios significativos de demanda eléctrica, 2)
cambios en las condiciones técnicas o constructivas y 3) por otras razones
debidamente justificadas.

Por su parte, COELVISAC acompafa a su solicitud el informe denominado
“Estudio Técnico Econdmico, Propuesta de modificacion del Plan de
Inversiones 2021-2025 COELVISAC” (en adelante, “ESTUDIO COELVISAC”).
Asimismo, motiva su solicitud indicando que la causal para solicitar una
modificacion del Plan de Inversiones vigente es: cambios significativos de
demanda eléctrica.

Por un lado, con base en la informacién revisada, Osinergmin ha procedido a
realizar un analisis integral, con el objetivo de sustentar la siguiente propuesta
de pronunciamiento de Osinergmin sobre la solicitud de modificacion del Plan
de Inversiones 2021-2025, presentadas por ENSA.

e Respecto a la solicitud de reprogramacion del Transformador de la
SET Chiclayo Norte, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la
seccion 6.3.2.1 (literal a) del presente informe, se concluye que, no se
acepta la solicitud, debido a que ENSA no sustenta que la criticidad del
transformador existente en la SET Chiclayo Norte se haya superado.

e Respecto al cambio del Transformador de la SET Chiclayo Oeste, de
acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion 6.3.2.1 (literal b) del

Area de Demanda 2: Abarca el departamento de Lambayeque y parte de los departamentos de
Cajamarca y Amazonas.
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presente informe, se concluye que, no se acepta la solicitud, debido a que
ENSA no sustenta en las imagenes algin deterioro del Transformador.
Ademas, el cambio del Transformador no corresponde a una solucion
definitiva.

Respecto al cambio de tres Celdas de Alimentador y Celdas de
Transformador de 60 y 10 kV en la SET Chiclayo Norte por
antigiiedad, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccién
6.3.2.1 (literal c) del presente informe, se concluye que, no se acepta la
solicitud, debido a que ENSA en las iméagenes no evidencia algun deterioro
de las celdas en mencion, de igual forma no se puede constatar la
antigiiedad de estos.

Respecto al cambio de la Celda de Transformador 60 kV de la SET
Chiclayo Oeste, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion
6.3.2.1 (literal d) del presente informe, se concluye que, no se acepta la
solicitud, debido a que es extemporanea, ademas ENSA no presenta
sustento alguno, solo aparece en el cuadro de Elementos solicitados.

Respecto a la reprogramacion de la Nueva SET Mérrope y LT illimo -
Morrope, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccién 6.3.2.2
(literal a) del presente informe, se concluye que, no se acepta la solicitud,
debido a que, se tiene nuevas cargas que deben ser atendidos desde la
SET Morrope.

Respecto al cambio de la LT 60 kV Chiclayo Norte — Pomalca por
seguridad, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion
6.3.2.2 (literal b) del presente informe, se concluye que, no se acepta la
solicitud, debido a que en el informe DSE-STE-298-2022 se sefiala que la
solicitud no est4 debidamente sustentada como para acogerse al numeral
12.3.5 de la Norma Tarifas y Compensaciones para SST y SCT.

Respecto al cambio de las Celdas de Transformador de 60y 22,9 kV y
dos (02) Celdas de Alimentador en la SET Pomalca por antigiedad, de
acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion 6.3.2.2 (literal c) del
presente informe, se concluye que, no se acepta la solicitud, debido a que,
ENSA no presenta sustento en las imagenes de algun deterioro de las
celdas, ademés presenta placas de Interruptores y Reconectadores con
aflos 2015, 2017 y 2019 encontrandose dentro de su vida util. Por otro
lado, respecto a que ya fue cambiado la Celda de Transformador 60kV en
el afio 2018, sin estar aprobado en el Plan de Inversiones, no se puede
verificar si a la celda en cuestion le correspondia ser reemplazada, pues no
ha sido sustentado por ENSA.

Respecto al cambio de las Celdas de Alimentador en la SET Tuman
por antigiiedad, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion
6.3.2.2 (literal d) del presente informe, se concluye que, no se acepta la
solicitud, debido a que, ENSA no presenta sustento en las imagenes de
algun deterioro de las celdas, ademas presenta fotografia de la placa del
Reconectador Sdlido del afio 2019, encontrandose dentro de su vida util.

Respecto al cambio de las Celdas de Alimentador en la SET La Vifia,
de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccién 6.3.2.2 (literal e)
del presente informe, se concluye que, no se acepta la solicitud, debido a
que, ENSA no presenta sustento en las imégenes presentadas de algun
deterioro de las celdas, y no se pude verificar la antigiiedad .
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Respecto al reconocimiento de dos Celdas de Alimentador 10 kV en la
SET La Vifia, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion
6.3.2.2 (literal f) del presente informe, se concluye que, de acuerdo con el
formato F-204 se evidencia la necesidad de tres (03) Celda de Alimentador
en 10 kV y considerando que actualmente dos (02) Celdas de Alimentador
vienen siendo remunerados, se incluye en el Plan de Inversiones 2021-
2025 una (01) Celda de Alimentador de 10 kV en la SET La Vifa.

Respecto al reconocimiento de tres Celdas de Alimentador en la SET
Nueva Motupe, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion
6.3.2.2 (literal g) del presente informe, se concluye que, no se acepta la
solicitud, debido a que cuando se aprob6 la SET Nueva Motupe se incluy6
una (01) Celda de Alimentador de 22,9 kV y de acuerdo con el Formato F-
204 es necesario solamente una (01) Celda de Alimentador de 22,9 kV, por
lo que, las tres Celdas de Alimentador adicionales no estan justificadas.

Respecto al retiro de la Celda de Linea 60 kV de la SET Cayalti, de
acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccién 6.3.2.2 (literal h) del
presente informe, se concluye que, se justifica el retiro del Plan de
Inversiones 2021-2025 de la Celda de Linea 60 kV de la SET Cayalti,
debido a que ya fue construido por la empresa Electro Zafia S.A.C, pero no
se acepta el reconocimiento del COyM, debido a que la Celda es utilizada
para inyectar generacion por parte de Electro Zafia S.A.C.

Respecto a la solicitud del reconocimiento del COyM del cambio del
Transformador de la SET Carhuaguero, de acuerdo con lo indicado por
Osinergmin en la seccion 6.3.2.3 (literal a) del presente informe, se
concluye que, la solicitud es improcedente, debido a que es extemporanea,
no obstante, el transformador no est4 aprobado en un Plan de Inversiones,
asimismo, la sobrecarga en el Transformador segun ENSA sefialo en el
Plan de Inversiones 2021-2025 se solucionaria por traslado de cargas.

Respecto a la solicitud de la nueva SET Chimban, de acuerdo con lo
indicado por Osinergmin en la seccion 6.3.2.4 (literal a) del presente
informe, se concluye que, no se acepta la solicitud, debido a que ENSA no
presenta sustento de la mala calidad del servicio, y que en el informe DSE-
STE-247-2022, se concluye que el proyecto no mejora la problemética
actual del Sistema de Transmision Cutervo — Nueva Jaén — Jaén — Bagua
Chico — Muyo, identificado como critico.

Respecto al reconocimiento de la Celda de Medicion de la SET Pampa
Pafiala, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion 6.3.2.5
(literal a) del presente informe, se concluye que, se acepta la solicitud,
debido a que en la aprobacion de la nueva SET Pampa Pafiala se omitio la
aprobacioén de la Celda de Medicion habiéndose aprobado dos (02) Celdas
de Alimentador. Por ello, se incluye en el Plan de Inversiones 2021-2025,
una (01) Celda de Medicion de 22,9 kV en la SET Pampa Pafiala.

Por otro lado, con base en la informacion revisada, Osinergmin ha procedido
a realizar un andlisis integral, con el objetivo de sustentar la siguiente
propuesta de pronunciamiento de Osinergmin sobre la solicitud de
modificacion del Plan de Inversiones 2021-2025, presentadas por
COELVISAC.

e Respecto a la solicitud de la Nueva SET Arandanos, LT Felam -

Arandanos, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion
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6.3.3.1 (literal b) del presente informe, se concluye que, Osinergmin no
puede pronunciarse sobre este pedido, toda vez que se trata de una causa
pendiente de resolver por el 6rgano jurisdiccional.

Respecto ala solicitud de la Nueva SET Misteriosa, LT Tierras Nuevas
— Misteriosa, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccién
6.3.3.1 (literal c) del presente informe, se concluye que, no se acepta la
solicitud, debido a que la demanda proyectada en el periodo del Plan de
Inversiones 2021-2025 puede alimentarse desde las SETs Tierras Nuevas
y Pampa Pafala.

Respecto a la solicitud de Celdas de Alimentador en la SET Tierras
Nuevas, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccién 6.3.3.1
(literal c) del presente informe, se concluye que, no se acepta la solicitud,
debido a que el formato F-204 justifica cuatro (04) Celdas de Alimentador y
la SET Tierras Nuevas cuenta con cinco (05) Celdas de Alimentador.

Por lo tanto, se recomienda la emision de una resolucion que apruebe la
modificacion del Plan de Inversiones 2021-2025 del Area de Demanda 2,
segun se indica en detalle en la seccién 6.4 del presente informe.
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1. Introduccion

1.1 Antecedentes

La Ley para Asegurar el Desarrollo Eficiente de la Generacion Eléctrica — Ley
N° 28832, entre otros aspectos, establece que las instalaciones de
transmision implementadas a partir de su emisién formaran parte del Sistema
Garantizado de Transmision (SGT) o del Sistema Complementario de
Transmision (SCT); siendo el SGT conformado por las instalaciones del Plan
de Transmision, elaborado por el COES y aprobado por el Ministerio de
Energia y Minas (MINEM), cuya concesion y construccion sean resultado de
un proceso de licitacién publica y; el SCT conformado, entre otras, por las
instalaciones de transmision aprobadas por Osinergmin en el respectivo Plan
de Inversiones y/o modificatorias.

Con Resolucion N° 126-2020-OS/CD se aprobé el Plan de Inversiones para el
periodo mayo 2021 — abril 2025; la que, respecto al Area de Demanda 2 fue
impugnada por las empresas Electronorte S.A. (en adelante “ENSA”), a través
del recurso de reconsideracion que se resolvio mediante Resolucion N° 183-
2020-OS/CD y Consorcio Eléctrico de Villacuri S.A.C (en adelante
“COELVISAC”), a través del recurso de reconsideracion que se resolvio
mediante Resolucion N° 181-2020-OS/CD.

El 30 de junio de 2022 las empresas ENSA mediante Carta ENSA-GT-APG-
0708-2022 y COELVISAC con carta CEV-1672-2022/GG.GG, han solicitado a
Osinergmin la modificacion del Plan de Inversiones 2021-2025 (en adelante,
“PI 2021-2025") correspondiente al Area de Demanda 2, acompafando para
tal efecto la “Propuesta de modificacion del Plan de Inversiones de
Transmision de ELECTRONORTE, periodo 2021-2025" (en adelante
‘ESTUDIO ENSA’) vy, el “Estudio Técnico Econdémico, Propuesta de
modificacion del Plan de Inversiones 2021-2025 COELVISAC” (en adelante,
‘ESTUDIO COELVISAC”). En adelante, ambos estudios en conjunto, seran
denominados “ESTUDIOS”.

El presente informe desarrolla el estudio realizado por Osinergmin a fin de
sustentar técnica y econdémicamente su pronunciamiento respecto de la
referida solicitud. Para lo cual se ha analizado los ESTUDIOS y la informacion
gue lo sustenta y las respuestas que presentaron ENSA y COELVISAC por
requerimiento de Osinergmin.

Revision y Aprobacion del Plan de Inversiones en Transmision 2021-2025,
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1.2 Aspectos Regulatorios y Normativos

El sistema de precios debe ser estructurado sobre la base de la eficiencia
econdmica de acuerdo con lo sefialado por los Articulos 8° y 42° de la Ley de
Concesiones Eléctricas (LCEY.

Las tarifas y compensaciones correspondientes a los sistemas de transmision
y distribucion, deben ser reguladas en cumplimiento del Articulo 43° de la
LCE, modificado por la Ley N° 288323,

Segin lo sefialado en el Articulo 44° de la LCE", la regulacién de la
transmision sera efectuada por Osinergmin, independientemente de si las
tarifas corresponden a ventas de electricidad para el servicio publico o para
aquellos suministros que se efectlen en condiciones de competencia.

El numeral 20.2° de la Ley N° 28832, establece que las instalaciones del SCT
son aquellas cuya puesta en operacion comercial se produce en fecha
posterior a la promulgacion de esta Ley, mientras que en el literal b)® del
numeral 27.2 del Articulo 27° de la misma Ley N° 28832 se establece que los
SCT se regulan considerando los criterios establecidos en la LCE para el
caso de los SST.

En el Articulo 139° del Reglamento de la LCE (modificado mediante el
Decreto Supremo N° 027-2007-EM y posteriormente mediante los Decretos
Supremos N° 010-2009-EM, N° 021-2009-EM, N° 014-2012-EM, N° 018-
2016-EM y N° 028-2016-EM) se establecen los criterios para la regulacion de

Articulo 8°.- La Ley establece un régimen de libertad de precios para los suministros que puedan
efectuarse en condiciones de competencia, y un sistema de precios regulados en aquellos suministros
gue por su naturaleza lo requieran, reconociendo costos de eficiencia segun los criterios contenidos en
el Titulo V de la presente Ley.

()

Articulo 42°.- Los precios regulados reflejaran los costos marginales de suministro y estructuraran de
modo que promuevan la eficiencia del sector.

Articulo 43°.- Estaran sujetos a regulacion de precios:

()

c) Las tarifas y compensaciones de Sistemas de Transmision y Distribucion;

()

Articulo 44°.- Las tarifas de transmision y distribucion seran reguladas por la Comision de Tarifas de
Energia independientemente de si éstas corresponden a ventas de electricidad para el servicio publico
0 para aquellos suministros que se efectien en condiciones de competencia, segun lo establezca el
Reglamento de la Ley. Para éstos Ultimos, los precios de generacion se obtendran por acuerdo de
partes.

()

20.2 Las instalaciones del Sistema Garantizado de Transmision y del Sistema Complementario de
Transmisién son aquellas cuya puesta en operacion comercial se produce en fecha posterior a la
promulgacion de la presente Ley, conforme se establece en los articulos siguientes.

27.2 Para las instalaciones del Sistema Complementario de Transmisién se tendrd en cuenta lo
siguiente:
)

b) (...). Las compensaciones y farifas se regulan considerando los criterios establecidos en la Ley de
Concesiones Béctricas para el caso de los Sistemas Secundarios de Transmision.

()

Revision y Aprobacion del Plan de Inversiones en Transmision 2021-2025,
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los SST y SCT, donde se incluye lo concerniente al proceso de aprobacion
del Plan de Inversiones’.

Sobre el particular, el numeral V) del literal a) del Articulo 139° del
Reglamento de la LCE, sefiala:

"V) El Plan de Inversiones esta constituido por el conjunto de
instalaciones de transmision requeridas que entren en operacion
comercial dentro de un periodo de fijacion de Peajes vy
Compensaciones. Seréa revisado y aprobado por OSINERGMIN y
obedece a un estudio de planificacion de la expansion del sistema
de transmision considerando un horizonte minimo de diez (10)
afos, hasta un maximo establecido por OSINERGMIN, que debera
preparar obligatoriamente cada concesionario de las instalaciones
de transmision remuneradas exclusivamente por la demanda. Los
estudios de planificacién de la expansién del sistema podran incluir
instalaciones que se requieran para mejorar la confiabilidad y
seguridad de las redes eléctricas, segun los criterios establecidos
por OSINERGMIN; asimismo, este Ultimo podra elaborar y aprobar
el Plan de Inversiones ante la omision del concesionario
correspondiente.

La ejecucion del Plan de Inversiones y de sus eventuales
modificaciones, ambos aprobados por Osinergmin, es de
cumplimiento obligatorio.”

Asimismo, el numeral VII) del literal d) del Articulo 139 del Reglamento de la
LCE, sefala:

"VII) En la eventualidad de ocurrir cambios significativos en la demanda
proyectada de electricidad, o modificaciones en la configuracion de
las redes de transmision aprobadas por el Ministerio, o en las
condiciones técnicas 0 constructivas, o0 por otras razones
debidamente justificadas, respecto a lo previsto en el Plan de

" Articulo 139°.-
()

Las compensaciones y las tarifas de transmision a que se refieren los articulos 44°y 62° de la Ley; asi
como, las compensaciones Y tarifas del Sistema Complementario de Transmision a que se refiere el
Articulo 27° de la Ley N° 28832, seran fijadas por OSINERGMIN, teniendo presente lo siguiente:

a) Criterios Aplicables

()

V) H Plan de Inversiones esta constituido por el conjunto de instalaciones de transmision requeridas
gue entren en operacion comercial dentro de un periodo de fijaciéon de Peajes y Compensaciones.
Sera revisado y aprobado por OSINERGMIN y obedece a un estudio de planificacion de la
expansion del sistema de transmision considerando un horizonte minimo de diez (10) afios, hasta un
maximo establecido por OSINERGMIN, que debera preparar obligatoriamente cada concesionario de
las instalaciones de transmisién remuneradas exclusivamente por la demanda. Los estudios de
planificacion de la expansion del sistema podran incluir instalaciones que se requieran para mejorar
la confiabilidad y seguridad de las redes eléctricas, segin los criterios establecidos por

OSINERGMIN; asimismo, este Ultimo podra elaborar y aprobar el Plan de Inversiones ante la
omision del concesionario correspondiente.

(--)

d) Frecuencia de Revisiény Actualizacion

(..)

V1) En cada proceso regulatorio se debera prever las siguientes etapas:
V1.1) Aprobacién del Plan de Inversiones.

()
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Inversiones vigente, el respectivo titular podra solicitar a
OSINERGMIN la aprobacién de la modificacion del Plan de
Inversiones vigente, acompafiando el sustento técnico y econémico
debidamente  documentado. OSINERGMIN debera emitir
pronunciamiento, sustentado técnica y econdémicamente, en un
plazo maximo de sesenta (60) dias habiles de presentada la
solicitud de modificacién. De aprobarse la modificacion del Plan de
Inversiones, las modificaciones a las tarifas y compensaciones
correspondientes se efectuaran en la Liquidacion Anual de ingresos
siguiente a la fecha de puesta en operacion comercial de cada
instalacion que conforma dicha modificacion del Plan de
Inversiones.

OSINERGMIN establecera la oportunidad, los criterios vy
procedimientos para la presentacion y aprobacion de las
modificaciones al Plan de Inversiones, las cuales deben seguir los
mismos principios que los aplicados en la formulacion del Plan de
Inversiones.

Las instalaciones no incluidas en el Plan de Inversiones aprobado,
no seran consideradas para efectos de la fijacién del Costo Medio
Anual, las tarifas y compensaciones de transmision."

Por otro lado, en la Norma Tarifas y Compensaciones para SST y SCT (en
adelante “NORMA TARIFAS”), aprobada mediante la Resolucion N° 217-
2013-0OS/CD y modificada mediante Resolucion N° 018-2018-OS/CD, se
establecen los criterios, metodologia y formatos para la presentacion de los
estudios que sustenten las propuestas de regulacion de los SST y SCT, asi
como lo referente al proceso de aprobacién del Plan de Inversiones y de sus
eventuales modificaciones, siendo que en su Cuarta Disposicion Transitoria®
se sefiala lo siguiente:

“Establecer como Unica oportunidad para presentar propuestas e iniciar
el proceso de modificacion a que se refiere el articulo 139 del RLCE, del
Plan de Inversiones en Transmision del periodo 2021 — 2025, el mes de
mayo del afio 2022 para los titulares de las Areas de Demanda 1, 3, 6,
12 y 13, el mes de junio del afio 2022 para los titulares de las Areas de
Demanda 2, 4, 7,9y 11y el mes de julio del afio 2022 para los titulares
de las Areas de Demanda 5, 8, 10 y 14. En el referido proceso la
Gerencia de Regulacion de Tarifas podra presentar observaciones a las
propuestas, en cuyo caso los plazos a cargo del titular de transmision
no seran contabilizados dentro del plazo que tiene la Autoridad para la
aprobaciéon. Atendidas las observaciones, se procedera con la
publicacion de la modificacion del Plan de Inversiones, segun
corresponda.”

Asimismo, se cuenta con las siguientes normas aprobadas por Osinergmin,
gue tienen relacion con la NORMA TARIFAS:

e Procedimiento de Liquidacién Anual de los Ingresos por el Servicio de
Transmision Eléctrica, aprobado por Resolucion N° 056-2020-OS/CD.

8 Incorporado con Resolucién N° 177-2021-0OS/CD, publicado en el Diario El Peruano el 15.07.2021
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e Norma de Altas y Bajas, aprobada mediante Resolucion N° 057-2021-
OS/CD.

e Norma de Areas de Demanda, aprobada con la Resolucion N° 081-2021-
OS/CD.

e Porcentajes para determinar el Costo Anual Estandar de Operacion y
Mantenimiento de las Instalaciones de Transmision, aprobada mediante la
Resolucion N° 080-2021-OS/CD, modificada mediante Resolucion N° 163-
2021-0OS/CD.

e Base de Datos de Modulos Estandares de Inversion para Sistemas de
Transmisién, cuya Ultima reestructuracion fue aprobada mediante
Resoluciéon N° 080-2022-0OS/CD, modificada mediante Resolucién N° 145-
2022-0S/CD.

¢ Norma de Procedimiento para la Asignacion de Responsabilidad de Pago
de los SST y SCT, aprobada con Resolucién N° 164-2016-OS/CD.

e Las bases normativas antes citadas, comprenden para todos los casos,
sus normas modificatorias, complementarias y sustitutorias.

1.3 Proceso de pronunciamiento

De acuerdo con lo sefialado en la referida Cuarta Disposicion Transitoria de la
Resolucion N° 217-2013-OS/CD, para el pronunciamiento de Osinergmin
sobre cada solicitud de modificacion del Plan de Inversiones vigente, se viene
contemplando las siguientes etapas: i) presentacion de las solicitudes de
modificacion del Plan de Inversiones, ii) de ser el caso, formulacion de
observaciones al estudio de sustento presentado por el solicitante, iii) analisis
del levantamiento de observaciones, y iv) pronunciamiento mediante
Resolucion del Consejo Directivo de Osinergmin.

Para los casos donde resulte necesario, durante la etapa de formulacién de
observaciones se requerira opinion de otros Titulares del Area de Demanda
respectiva, las cuales seran incluidas en el analisis de sustento del referido
pronunciamiento.

Cabe sefialar que el plazo de (60) dias habiles que dispone Osinergmin para
pronunciarse sobre la solicitud de modificacion del Plan de Inversiones, no
incluye el periodo en que se encuentre pendiente la absolucion de
observaciones, operando asi la suspension del referido plazo durante el
periodo comprendido entre la fecha en que se oficien las observaciones y la
fecha fijada como plazo maximo para que la solicitante las absuelva.

Asimismo, conforme lo prevé la Ley, los interesados disponen de un plazo de
quince (15) dias habiles para, en caso lo consideren pertinente, interponer
recursos de reconsideracion contra el pronunciamiento de Osinergmin.
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2. Ubicacidén

El Area de Demanda 2 estéa circunscrita al departamento de Lambayeque, y
parte de los departamentos de Cajamarca y Amazonas, los cuales se ubican
en la regién Norte del Pera.

En dicha Area de Demanda se encuentran instalaciones de transmision
remuneradas por la demanda, pertenecientes a las empresas concesionarias
(en adelante “TITULARES”): ENSA, REP, ELOR, ADINELSA, COELVISAC y
Proyecto Especial OImos-Tinajones.

Actualmente el Area de Demanda 2 estd conformada por los sistemas
eléctricos, segun Resolucién N° 081-2021-OS/CD e Informe N° 260-2021-
GRT de Osinergmin:

«  Olmos — Motupe — illimo

*  Chiclayo, Chiclayo Baja Densidad, Niepos

*  Cutervo, Querocoto

*  Chongoyape, Chota, Chota Rural

* Utcubamba

* Bagua-Jaén, Bagua-Jaén Rural, San Ignacio.

* Chachapoyas, Chachapoyas Rural.

* Olmos — Tierras Nuevas.

En el Gréafico N° 2.1 se muestra la ubicacion geogréfica del Area de
Demanda 2.
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Grafico N° 2.1: Ubicacion Geografica del Area de Demanda 2
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Asimismo, en el Grafico N° 2.2 se muestra el trazo aproximado de las
principales instalaciones del sistema de transmision existente, que
corresponden al Area de Demanda 2.

Grafico N° 2.2: Principales Instalaciones del Area de Demanda 2.
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3. Solicitud de
modificacion del Plan

Dentro del plazo establecido en la Cuarta Disposicion Transitoria de la
Resolucion N° 217-2013-OS/CD, el 30 de junio de 2022 mediante Cartas
ENSA-GT-APG-0708-2022 y CEV N° 1672-2022/GG.GG, las empresas
ENSA y COELVISAC, respectivamente, presentaron a Osinergmin los
ESTUDIOS que sustentan su solicitud de modificacion del Pl 2021-2025
correspondiente al Area de Demanda 2.

Para efectos del analisis, la informacion presentada como parte de los
ESTUDIOS, se considera como PROPUESTA INICIAL de la solicitante.

3.1 Causales para solicitar la Modificacion del
Plan de Inversiones Vigente

ENSA y COELVISAC manifiestan que sus ESTUDIOS tienen como proposito
solicitar la modificacion del Pl 2021-2025, en lo concerniente al Area de
Demanda 2, sobre la base de lo establecido en el numeral VII) del literal d)
del Reglamento de la LCE, segun el cual se permite la revision y actualizacion
del Plan de Inversiones en transmision (aprobado por Osinergmin cada 4
afnos), debido a: i) cambios significativos en la demanda proyectada de
electricidad, o i) modificaciones en la configuracién de las redes de
transmision aprobadas por el Ministerio, o iii) en las condiciones técnicas o
constructivas, o iv) por otras razones debidamente justificadas.

Del ESTUDIO presentado por ENSA, se identifica que su propuesta de
modificacion esta referida a las siguientes causales: 1) Cambios significativos
en la demanda proyectada de electricidad, 2) Por condiciones técnicas o
constructivas y 3) por otras razones.

Asimismo, del ESTUDIO presentado por COELVISAC, se identifica que su
propuesta de modificacion esté referida a las siguientes causales: 1) Cambios
significativos en la demanda proyectada de electricidad.
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3.2 Proyeccion de la Demanda

ENSA, en su PROPUESTA INICIAL, ha presentado la proyeccion global de
energia, donde la demanda prevista para los Usuarios Regulados fue
obtenida mediante resultados del modelo econométrico en el que las ventas
de energia se encuentran explicadas por las variables TARIFA REAL, PBI,
CLIENTES y una dicotomica D2016. Luego, agregd a dicha proyeccion las
cargas de los Usuarios Libres existentes y las Demandas Incorporadas,
teniendo en cuenta lo comunicado en sus solicitudes de factibilidad de
suministro. Sin embargo, para algunas demandas incorporadas no se tuvo el
sustento documentado por parte del cliente.

En el Cuadro N° 3.1 se observa las ventas de energia correspondientes al
periodo 2021-2030 presentadas en la PROPUESTA INICIAL de ENSA para el
Area de Demanda 2.

Cuadro N° 3.1
PROPUESTA INICIAL DE ENSA - AREA DE DEMANDA 2
Proyeccion de la Demanda (GWh)

ANO MAT (1) AT MT ) TOTAL
2021 0,0 0,0 12318 12318
2022 0,0 0,0 1305,2 1305,2
2023 0,0 0,0 1380,3 1380,3
2024 0,0 0,0 1457,0 1457,0
2025 0,0 0,0 1535,0 1535,0
2026 0,0 0,0 1614,1 16141
2027 0,0 0,0 1694,3 1694,3
2028 0,0 0,0 17755 17755
2029 0,0 0,0 1857,6 1857,6
2030 0,0 0,0 1940,6 1940,6

Notas:
(1) Sumatoria de los valores totales de los formatos “F-109" y “F-115".
- Latasa promedio anual en el periodo 2021-2030 asciende a 5,2% .
- La propuesta de ENSA no comprende todas las cargas en el Area
de Demanda 2.

Por su parte, COELVISAC, en su PROPUESTA INICIAL, proyecto la
demanda global de ventas de energia del Area de Demanda 2, considerando
que la prevista para los Usuarios Regulados fue obtenida con el método
econométrico en el que las ventas de energia se encuentran explicadas por
las variables TARIFA REAL, PBI y CLIENTES. Luego, agreg6é a dicha
proyeccion, las cargas de los Usuarios Libres existentes y las Demandas
Incorporadas, teniendo en cuenta lo comunicado en sus solicitudes de
factibilidad de suministro.

En el Cuadro N° 3.2, se observa las ventas de energia correspondientes al
periodo 2021-2030, presentadas en la PROPUESTA INICIAL de COELVISAC
para el Area de Demanda 2.

Cuadro N° 3.2
PROPUESTA INICIAL DE COELVISAC - AREADE DEMANDA 2
Proyeccion de la Demanda (GWh)

[ AN0O | maTo | AT [ MT®O | TOTAL |
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ANO MAT () AT MT ) TOTAL
2021 0,0 0,0 1109,9 1109,9
2022 0,0 0,0 12531 12531
2023 0,0 0,0 14045 14045
2024 0,0 0,0 14694 14694
2025 0,0 0,0 1506,7 1506,7
2026 0,0 0,0 15374 15374
2027 0,0 0,0 1568,1 1568,1
2028 0,0 0,0 1598,7 1598,7
2029 0,0 0,0 16294 16294
2030 0,0 0,0 1660,1 1660,1

Notas:
(1) Sumatoria de los valores totales de los formatos “F-109" y “F-115".
- Latasa promedio anual en el periodo 2021-2030 asciende a 4,6% .
- La propuesta de COELVISAC no comprende todas las cargas en el Area
de Demanda 2.

3.3 Modificacion del Plan de Inversiones
2021-2025 de ENSA

Como parte de la solicitud de modificacion del Pl 2021-2025, ENSA
manifiesta que dichas modificaciones, son planteadas por: 1) cambios
significativos de la demanda, 2) condiciones técnicas o constructivas y 3) por
otras razones, cuyo detalle se describen a continuacion.

3.3.1 Sistema Eléctrico Chiclayo
Elementos que se deben reprogramar:

e Transformador de SET Chiclayo Norte 60/10 kV de 30 MVA del afio 2021
para el afio 2023, debido a las medidas restrictivas de la pandemia
COVID - 19, que afectaron de manera negativa el crecimiento de la
demanda y el desarrollo de las actividades de ENSA, asimismo, ENSA
sefiala que es porque en el periodo 2021-2025 no presentaria
sobrecargas.

e Celdas de Transformacion y Medicion en SET Lambayeque Sur, del afio
2021 para el afio 2023, debido a debido a las medidas restrictivas de la
pandemia COVID - 19, que afectaron de manera negativa el crecimiento
de la demanda y el desarrollo de las actividades de ENSA.

e Celdas de Linea de 60 kV en SETs Chiclayo Oeste y Chiclayo Norte y de
Acoplamiento en SET Chiclayo Norte, del afio 2022 para el afio 2023.

Elementos que se deben agregar:

o ENSA sefala que, el transformador TP6002 de 17,5 MVA cuenta con una
antigiedad de 42 afios, por ello, propone un nuevo transformador de
60/10 kV de 30 MVA el afio 2023, en reemplazo del existente que se dara
de baja.

e Para el largo plazo, propone una nueva SET Monsefa, con ello,
descargaria los transformadores de la SET Chiclayo Oeste, y no se
presentarian sobrecargas hasta el afio 2030.
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3.3.2

Reemplazo del transformador de 8,75 MVA de la SET Lambayeque con
de propiedad de Proyecto Especial Olmos Tinajones (PEOT) con una
antigledad de 26 afios, por un transformador de 60/22,9/10 kV de
15/15/10 MVA para el afio 2023.

Nuevo transformador de Reserva de 60/23/10 kV de 30 MVA para el afio
2023.

LT 60 kV Chiclayo Oeste — Lambayeque Sur, por incumplimiento de las
distancias minimas de seguridad (DME), por seguridad.

Cambio de tres celdas de alimentador de la SET Chiclayo Norte, por
antigliedad.

Sistema Eléctrico Chiclayo de baja densidad
Elementos que se deben reprogramar:

Nueva SET Madrrope 60/22,9/10 kV del afio 2021 para el afio 2024, debido
a debido a las medidas restrictivas de la pandemia COVID - 19, que
afectaron de manera negativa el crecimiento de la demanda y el
desarrollo de las actividades de ENSA.

Celdas de Linea de 60 kV en SETs Pomalca y Tuman, del afio 2022 para
el afio 2024.

Elementos que se deben agregar:

La necesidad de la SET La Cria es para descargar las SETs Tuman y
Carhuaquero, para el aiio 2029.

La sobrecarga de la SET Cayalti que se presentaria el afio 2025 se
solucionaria con la nueva SET Mocupe, que descargarian las SETs
Tuman y Carhuaquero.

ENSA sefiala que, la sobrecarga de la SET lllimo que se presentaria en el
afo 2029, se resolveria con el ingreso de la nueva SET Batangrande.

LT 60 kV Pomalca — Chiclayo Centro de 9,8 km para el afio 2024, por
confiabilidad N-1.

LT 60 kV Chiclayo Norte — Pomalca, por incumplimiento de DMS, por
seguridad.

Cambio de las Celdas de Transformacion de 60 y 22,9 kV y dos Celdas
de Alimentador en 22,9 kV en la SET Pomalca, por antigiiedad.

Cambio de las Celdas de Alimentador de 22,9 kV (02) y 10 kV (01) en la
SET Tuman, por antigliedad.

Cambio de dos Celdas de Alimentador de 10 kV en la Set La Vifia, por
antigiiedad.

Reconocimiento de dos Celdas de Alimentador en la SET La Vida,
construidas en el afio 2018.

Reconocimiento de tres Celdas de Alimentador de 22,9 kV en la SET
Nueva Motupe construidos en el afio 2018.

Elementos que se deben retirar

Celda de la SET Cayalti, debido a que el elemento fue instalado por la
empresa Electro Zafia, sin embargo, pide el reconocimiento del Costo de
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Operacion y Mantenimiento (COyM) debido a que ENSA sera el que
opere la celda.

3.3.3 Sistema Eléctrico Chotarural
Elementos que se deben agreqar:

e ENSA sefiala que, la necesidad de la nueva SET Chimban 60/22,9/10 kV
de 9 MVA para el afio 2025, se debe a que las caidas de tension en los
alimentadores de la SET Cerro Corona que tienen mas de 50 km.

3.3.4 SistemaEléctrico Olmos
Elementos que se deben agregar:

e ENSA sefiala que, solicita el reconocimiento de una Celda de Medicion de
22,9 kV en la SET Pampa Pafala.

3.4 Modificacion del Plan de Inversiones
2021-2025 de COELVISAC

Como parte de la solicitud de modificacion del Pl 2021-2025, COELVISAC
manifiesta que dichas modificaciones, son planteadas por: cambios
significativos de la demanda

3.4.1 Sistema Eléctrico Olmos - Tierras Nuevas
Elementos que se deben agreqar:
e Transformador 220/60/22,9 kV de 60 MVA en al SET Felam.
e Nueva SET Arandanos 60/22,9 kV de 40 MVA, y LT Felam-Arandanos.

e Nueva SET Misteriosa 60/22,9 kVv de 40 MVA y LT Tierras Nuevas-
Misteriosa.

e Celda de Alimentador en SET Tierras Nuevas.

3.5 Solicitudes referidas a Elementos del Plan
de Inversiones 2017-2021 o anterior

ENSA solicita postergar la Nueva SET Chiclayo Centro 60/22,9/10 kV de 30
MVA para el afio 2024, proyecto aprobado en el Plan de Inversiones 2017-
2021 (P12017-2021).

ENSA solicita postergar la instalacién del capacitor de 22,9 kV de 3 MVAr en
la SET lllimo, para el afio 2023, proyecto aprobado en el P12017-2021.

ENSA solicita postergar la instalacion de la Celda de Alimentador de 10 kV en
la SET Nueva Motupe para el afio 2022, proyecto aprobado en el Pl 2017-
2021.
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ENSA solicita postergar la instalacion de la Celda de Alimentador de 22,9 kV
de la SET Cayalti, para el afio 2023, proyecto aprobado en el P12017-2021.
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4. Observaciones al

Estudio de sustento

A través de los Oficios N° 1110 y 1111-2022-GRT, el 03 de agosto de 2022,
Osinergmin  remiti6 a COELVISAC y ENSA, respectivamente, las
observaciones al ESTUDIO, estableciéndose el 30 de setiembre de 2022
como plazo maximo para las respuestas y correcciones de ser el caso.
Asimismo, con Oficio N° 1215-2022-GRT se remiti6 a COELVISAC una
observacién complementaria a responder en la misma fecha prevista en el
oficio anterior.

Asimismo, el 09 de agosto de 2022, Osinergmin convoc6 a reunion, mediante
modalidad virtual a través de la plataforma Microsoft Teams, a COELVISAC y
ENSA con la finalidad de que puedan aclarar o absolver alguna duda
especifica referidas a las observaciones realizadas por parte del regulador.

Las observaciones realizadas por Osinergmin a los ESTUDIOS que sustentan
las propuestas de modificacion del Pl 2021-2025, se han formulado tomando
en cuenta lo establecido en la NORMA TARIFAS.

Entre otras, las observaciones relevantes formuladas a los ESTUDIOS son
las siguientes:

SOBRE EL ESTUDIO DE ENSA:

» En el Pl 2021-2025, el afio base considerado fue 2018, en este proceso
de modificacion del Pl 2021-2025, el afio base a considerarse es 2021, y
como tal, sera el Ultimo periodo histérico por considerar. Respecto al
periodo proyectado en esta modificacion del Pl 2021-2025, se requiere
gue este sea desde el 2022 al 2050.

» ENSA no presenta todas las fuentes y archivos de célculo que sustenten
los valores estimados de las variables explicativas de los formatos F-100
y en el Workfile (archivo E-Views). Asimismo, no adjunta una relacion de
toda la documentacion presentada con la descripcion de su contenido y
aplicacion, segun lo establecido en el numeral 5.3 del Articulo 5 de la
Norma “Tarifas y Compensaciones para Sistemas Secundarios de
Transmision y Sistemas Complementarios de Transmisién”, aprobada
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mediante Resolucion N° 217-2013-OS/CD y moaodificatoria (NORMA
TARIFAS). Por lo que se requiere que ENSA presente sus archivos segin
lo establecido en la NORMA TARIFAS.

Los registros de ventas historicas de energia presentados por ENSA no
corresponden a la base de datos del SICOM. En consecuencia, Sus
proyecciones no estan debidamente sustentadas, por lo que, se requiere
gue ENSA valide, corrija y realice los cambios necesarios en la
proyeccioén de la demanda.

Los formatos F-100 del AD2 no consignan la informacién de acuerdo a los
criterios establecidos en la NORMA TARIFAS. En ese sentido, se requiere
gue ENSA revise, corrija y presente toda la informacion solicitada en los
formatos F-100 de acuerdo con lo establecido en la NORMA TARIFAS.

Las fuentes y los calculos que llevaron a obtener los valores proyectados
de las variables explicativas deben ser presentados en archivos distintos y
no dentro de los formatos F-100. Se requiere que ENSA revise y corrija
donde corresponda, considerando que, en dichos formatos solo deben ir
los valores historicos y/o los valores obtenidos de tales célculos.

En las proyecciones de demanda vegetatva y de las variables
explicativas no se estan considerando los criterios de estimacion que se
establecieron y se usaron para todas las areas de demanda del Pl 2021-
2025. Se requiere que ENSA revise y efectle nuevamente sus
proyecciones, considerando los criterios que ya se emplearon en el Pl
2021-2025, los cuales se pueden verificar en los formatos F-100 (F-106,
F-107 y F-108).

ENSA no ha realizado la depuracion de datos atipicos de los registros de
energia cada 15 minutos de los clientes regulados. Se requiere que ENSA
presente el sustento del por qué no seria necesario dicha depuracion, de
lo contrario, corrija y presente la depuracion mencionada.

Respecto a la incorporacion de cargas nuevas dentro de la proyeccion de
la demanda, segun lo sefialado en el numeral 6.2.8 de la NORMA
TARIFAS, se debe presentar el total de documentos que sustenten la
magnitud de la demanda y su cronograma de incorporacion. Se requiere
gque ENSA complete los sustentos necesarios para solicitar la
incorporaciéon de nuevas cargas.

En el ESTUDIO, la totalidad de las nuevas demandas incorporadas se
considera con un ingreso de carga proyectado para el afio 2022 sin mayor
sustento. Se requiere que ENSA sustente el afio de ingreso indicado de
cada carga.

El numeral VII) del literal d) del articulo 139° del Reglamento de la Ley de
Concesiones Eléctricas (RLCE), aprobado mediante Decreto Supremo N°
009-93-EM, establece que, “En la eventualidad de ocurrir cambios
significativos en la demanda proyectada de electricidad, o modificaciones
en la configuracion de las redes de transmision aprobadas por el
Ministerio, o en las condiciones técnicas o constructivas, o por otras
razones debidamente justificadas, respecto a lo previsto en el Plan de
Inversiones vigente, el respectivo titular podra solicitar a Osinergmin la
aprobacion de la modificacion del Plan de Inversiones vigente,
acompafiando el sustento técnico y econdmico debidamente
documentado...”. En tal sentido, no corresponde evaluar, en el presente
proceso de modificacion del Pl 2021-2025, solicitudes referidas a
Elementos del Plan de Inversiones 2017-2021 (en adelante “Pl 2017-
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2021”), el cual no se encuentra vigente, por lo cual, se requiere que ENSA
valide y/o retire del ESTUDIO aquellas solicitudes referidas a dicho Plan
de Inversiones o justificar las razones por las cuales solicita su
evaluacion.

Las solicitudes de modificacion del Plan de Inversiones deben cefiirse a
las razones establecidas en el numeral VII) del literal d) del articulo 139
del RLCE; sin embargo, en el ESTUDIO se incluyen solicitudes sin
precisar a qué causal estan asociadas segun la normativa, por ejemplo,
se incluyen solicitudes de reprogramacion. Por ello, se requiere que
ENSA modifique y/o aclare la causal sobre la cual basa su solicitud de
modificacion del Pl 2021-2025, conforme a lo sefialado en el numeral
5.8.1 de la NORMA TARIFAS.

ENSA presenta formatos con datos en valores, entre otros, el formato F-
202, por lo que se requiere que ENSA verifique y corrija conforme con lo
establecido en el numeral 5.6 del Articulo 5 de la NORMA TARIFAS.

Es necesario que, para todos los efectos del ESTUDIO, ENSA mantenga
la numeracion de los proyectos aprobados en el Pl 2021-2025 y que, la
solicitud de modificacién se presente en funcion a cada proyecto, con
todos los Elementos que estan contenidos. Asimismo, en caso de incluir
en el Pl 2021-2025 nuevos proyectos, deberan seguir con el nUmero
correlativo correspondiente.

Respecto a la solicitud de Elementos por antigliedad, se requiere que
ENSA explique las razones por las cuales considera que, la antigiiedad
de un Elemento por si sola, es sustento suficiente para plantear la
renovacion de éste, asimismo, se requiere que verifique y replantee su
solicitud, en caso corresponda, con los sustentos adecuados que permita
evaluar la propuesta.

Las propuestas deben estar desarrolladas tomando en cuenta los
proyectos aprobados en los planes de inversion, y no en el plan de obras
de la propia empresa.

ENSA presenta proyectos en su ESTUDIO que estan fuera del periodo del
Pl 2021-2025, se debe sefalar, que este es un proceso de modificacion
del P12021-2025, por lo que los proyectos futuros deberan ser analizados
en el siguiente proceso de Plan de Inversiones 2025-2029, en ese
sentido, se requiere que verifique su propuesta y se enfoque en el periodo
del P12021-2025.

SOBRE EL ESTUDIO DE COELVISAC:

» En el PI 2021-2025, el afio base considerado fue 2018, en este proceso

de modificacion del Pl 2021-2025, el afio base a considerarse es 2021.
Respecto al periodo proyectado en esta modificacion del P12021-2025, se
requiere que esté sea desde el 2022 al 2050.

No se ha presentado todas las fuentes y archivos de calculo que
sustenten los valores presentados en los formularios. Asimismo, no se ha
adjuntado una relacién de todos los documentos presentados con la
descripcion de su contenido y aplicacion; de acuerdo con lo establecido
en el numeral 5.3 del Articulo 5 de la Norma “Tarifas y Compensaciones
para Sistemas Secundarios de Transmision y Sistemas Complementarios
de Transmision”, aprobada mediante Resolucién N° 217-2013-OS/CD y
modificatoria  (NORMA TARIFAS). En tal sentido, se requiere que
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COELVISAC presente todas las fuentes y archivos de célculo y sustento
empleados, de acuerdo a lo establecido en la NORMA TARIFAS.

Los valores historicos de las variables explicativas citadas en el
documento “5. Informe de proyeccion de demanda - ADO2.docx” no
corresponden a los archivos de sustento ni a las fuentes. En tal sentido,
se requiere que COELVISAC presente sus archivos e informacion de
manera que toda la informacion presentada en el ESTUDIO guarde
coherencia.

Los registros de ventas de energia presentados por COELVISAC para la
proyeccion de demanda no corresponden a la base de datos del SICOM.
En ese sentido, las proyecciones de energia no estan debidamente
sustentadas, se requiere que COELVISAC valide y/o corrija dichos
valores y luego realizar los cambios necesarios en la proyeccion de la
demanda.

No se ha presentado los registros de energia cada 15 minutos para
sustentar los célculos correspondientes de los factores de caracterizacion,
se requiere que COELVISAC valide y envie dichos registros.

No se ha usado correctamente los factores de expansion de pérdidas, que
deben ser los aprobados y vigentes a la fecha, se requiere que
COELVISAC valide y/o corrija donde corresponda.

La informacién basica de los clientes libres existentes presentados en el
formato F-113 no corresponde a la Base de datos del SICLI 2021. Se
requiere que COELVISAC verifique y actualice dicha informacion,
considerando que el afio base para el presente proceso de modificacion
del P12021-2025 es el afio 2021.

En el ESTUDIO se verifica la existencia de nuevas demandas
incorporadas cuyo ingreso de carga se tiene proyectado para el afio 2022.
Al respecto, se requiere que COELVISAC indique cOmo se esta
atendiendo dichas cargas y desde qué puntos de suministros, de manera
gue se permita evaluar la situacién actual de atencién de demanda en la
zona.

En la seccion 5. Demanda Incorporada de su informe “5. Informe de
proyeccion de demanda - ADO02.docx’, COELVISAC sefiala que ha
considerado como demanda incorporada a potenciales usuarios que han
comunicado su requerimiento de energia, los mismos que serian
considerados como demanda nueva. Al respecto, se ha identificado que
algunas solicitudes de factibilidad de suministro ya fueron presentadas en
el P12021-2025 por COELVISAC habiéndose aprobado en ese entonces
y, no habiéndose llegado a concretar el ingreso de esas cargas. Ahora en
este proceso de modificacion del Pl 2021-2025, y en base a esa
documentacién se estaria solicitando nuevamente evaluarlas. Por lo que,
se requiere a COELVISAC precisar los requerimientos de demanda
tomando en cuenta las observaciones especificas.

Respecto a la concesion de distribucién otorgada por el Gobierno
Regional de Lambayeque a favor de COELVISAC, cabe mencionar que
de acuerdo con la RM 139-2008-MEM/DM, la concesion definitiva
otorgada por los Gobiernos Regionales (GORE), corresponde a una
demanda no mayor a 30 MW y en caso, se requiera atender una
demanda mayor, se tendran que pedir permisos adicionales a los
otorgados por el GORE. No obstante, en el ESTUDIO, se proyecta una
demanda a ser atendida por COELVISAC que supera los 30 MW en el
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periodo 2021-2025, lo cual no podria ser atendido en la zona de
distribucion otorgada por el Gobierno Regional de Lambayeque a dicha
empresa. En ese sentido, se requiere que COELVISAC sustente la
magnitud de demanda proyectada y los permisos asociados y revise en
gué oportunidad realmente se atenderan las nuevas cargas presentadas.

Las solicitudes de modificacion del Plan de Inversiones deben cefirse a
las razones establecidas en el numeral VII) del literal d) del articulo 139
del RLCE; sin embargo, en el ESTUDIO, COELVISAC no menciona la
causalidad de la solicitud. Por ello, se requiere que COELVISAC sefale
claramente la causal sobre la cual basa su solicitud de modificacién del Pl
2021-2025, conforme a lo sefialado en el numeral 5.8.1 de la NORMA
TARIFAS.

Es necesario que, para todos los efectos del ESTUDIO, COELVISAC
mantenga la numeracion de los proyectos aprobados en el Pl 2021-2025
y que, en caso de incluir al Pl 2021-2025 nuevos proyectos, deberan
seguir con el nimero correlativo correspondiente.

COELVISAC sefiala en el item 1.6.1 del ESTUDIO los criterios generales
gue, el planeamiento debe considerar todas las instalaciones de SST y
SCT que alimentan una misma Area de Demanda; sin embargo, se limita
al andlisis a la SET Tierras Nuevas, por lo que se requiere que
COELVISAC realice el analisis completo del AD2.

Adicionalmente se le realiz6 la siguiente observacion:

» Sobre el particular, es preciso sefialar que la solicitud de proyectos

presentados en su ESTUDIO, tiene relacion con las pretensiones del
proceso judicial iniciado por su representada contra Osinergmin, tramitada
bajo el Expediente N° 01371-2021-0-1801-JR-CA-17 en el Décimo
Séptimo Juzgado Permanente Especializado en lo Contencioso
Administrativo, en el cual se solicita, entre otros, aprobar la SET
Arandanos, considerando un transformador 220/60/22,9 kV de 30 MVA 'y
linea asociada. En ese sentido, a efectos de evaluar la competencia del
Regulador, solicitamos nos confirme si el referido proceso sigue
judicializado o] ha concluido.
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5. Propuesta Final

Dentro del plazo establecido para el efecto, con cartas ENSA-GT-AP G1070-
2022 y CEV N° 2826-2022/GG.GG de fecha 30 de setiembre de 2022, ENSA
y COELVISAC presentaron las respuestas a las observaciones efectuadas
por Osinergmin, juntamente con los ESTUDIOS corregidos que acompafiaron
como sustento de dichas respuestas.

Para efectos del presente andlisis, las respuestas brindadas a las
observaciones y los informes corregidos que los sustentan, se consideran
como PROPUESTA FINAL.

Al igual que en el caso de la PROPUESTA INICIAL, las observaciones a la
misma y toda la documentacion entregada como PROPUESTA FINAL han
sido publicadas en la pagina Web de Osinergmin, con el propésito de que los
agentes del mercado e interesados, tengan acceso a los documentos
mencionados y cuenten con la informacion necesaria que les permita en su
oportunidad expresar sus comentarios y puntos de vista relacionados con los
temas observados.

El andlisis de dichas respuestas se ha realizado en el Anexo A del presente
informe.

5.1 Causales para solicitar la modificacion
del Plan de Inversiones Vigente

Al igual que en la PROPUESTA INICIAL, del ESTUDIO presentado por
ENSA, se deduce que su propuesta de modificacion estd referida a las
siguientes causales: 1) cambios significativos en la demanda de electricidad,
2) modificaciones en las condiciones técnicas o constructivas, y 3) otras
razones debidamente justificadas.

Del mismo modo, del ESTUDIO presentado por COELVISAC, se deduce que
su propuesta de modificacion esta referida a las siguientes causales: 1)
cambios significativos en la demanda de electricidad.
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5.2 Proyeccion de la Demanda

ENSA y COELVISAC sefalan que han actualizado su proyeccién de ventas
de energia y potencia considerando los registros de cada 15 minutos
correspondiente a los devanados de los transformadores de las SET’s del
Area de Demanda 2.

ENSA sostiene que, al igual que en su PROPUESTA INICIAL, en su
PROPUESTA FINAL proyecté las ventas de energia de los Usuarios
Regulados del Area de Demanda 2 considerando las variables TARIFA
REAL, PBIl y CLIENTES, en un modelo que incluyd, ademés, una variable
dicotomica para el afio 2016 (D2016), siguiendo la metodologia establecida
en la NORMA TARIFAS.

Por su parte, COELVISAC, en su PROPUESTA FINAL, ha proyectado las
ventas de energia de los Usuarios Regulados, al igual que en su
PROPUESTA INICIAL, tomando las variables TARIFA REAL, PBI y
CLIENTES, siguiendo la metodologia establecida en la NORMA TARIFAS.

Luego de que ENSA y COELVISAC, cada una por su lado, acoplan la
proyeccion de las demandas de Usuarios Regulados con la de Usuarios
Libres y Demandas Incorporadas, obtienen la proyeccion global de demanda
de energia eléctrica correspondiente al Area de Demanda 2, por nivel de
tension.

En los Cuadros N° 5.1 y N° 5.2 se observan las ventas de energia
correspondientes al periodo 2021-2030 presentadas por ENSA vy
COELVISAC, respectivamente, en sus propuestas finales para el Area de
Demanda 2.:

Cuadro N°5.1
PROPUESTA FINAL DE ENSA - AREA DE DEMANDA 2
Proyeccién de la Demanda (GWh)

ANO MAT (1) AT MT ) TOTAL
2021 0,0 0,0 12355 12355
2022 0,0 0,0 1291,3 1291,3
2023 0,0 0,0 1348,6 1348,6
2024 0,0 0,0 1409,4 1409,4
2025 0,0 0,0 14711 14711
2026 0,0 0,0 1526,3 1526,3
2027 0,0 0,0 1604,3 1604,3
2028 0,0 0,0 1682,2 1682,2
2029 0,0 0,0 1760,2 1760,2
2030 0,0 0,0 1838,1 1838,1
Notas:

(1) Sumatoria de los valores totales de los formatos “F-109" y “F-115".

- Latasa promedio anual en el periodo 2021-2030 asciende a 4,5% .

- La propuesta de ENSA no comprende todas las cargas en el Area
de Demanda 2.
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Cuadro N°5.2
PROPUESTA FINAL DE COELVISAC - AREA DE DEMANDA 2
Proyeccion de la Demanda (GWh)

ANO MAT () AT () MT ) TOTAL
2021 0,0 0,0 1213,0 1213,0
2022 0,0 0,0 1259,8 1259,8
2023 0,0 0,0 1359,5 1359,5
2024 0,0 0,0 14137 14137
2025 0,0 0,0 14510 14510
2026 0,0 0,0 1475,0 1475,0
2027 0,0 0,0 14995 14995
2028 0,0 0,0 15246 15246
2029 0,0 0,0 1550,3 1550,3
2030 0,0 0,0 1576,7 1576,7

Notas:
(1) Sumatoria de los valores totales de los formatos “F-109" y “F-115".
- Latasa promedio anual en el periodo 2021-2030 asciende a 3,0% .
- La propuesta de COELVISAC no comprende todas las cargas en
el Area de Demanda 2.

Cabe sefialar que, la proyeccién de demanda (Total) presentada por ENSA
en su PROPUESTA FINAL, en todos los afios, es ligeramente menor que la
presentada en su PROPUESTA INICIAL. Mientras que, en el caso de
COELVISAC, la proyeccion de demanda (Total) presentada en su
PROPUESTA FINAL, en todos los afios a partir del 2023, es menor que la
presentada en su PROPUESTA INICIAL.

5.3 Modificacion del Plan de Inversiones
2021-2025 de ENSA

Como parte de la solicitud de modificacion del Pl 2021-2025, ENSA
manifiesta que dichas modificaciones son planteadas por: 1) cambios
significativos de la demanda, 2) condiciones técnicas o constructivas y 3) por
otras razones, cuyo detalle se describen a continuacion.

5.3.1 Sistema Eléctrico Chiclayo
Elementos que se deben reprogramar:

. Transformador de SET Chiclayo Norte 60/10 kV de 30 MVA del afio
2021 para el afio 2023, debido a la realizacion de los Estudios de Impacto
Ambiental en la SET Chiclayo Centro, las medidas restrictivas de la pandemia
COVID - 19, que afectaron de manera negativa el crecimiento de la demanda
y el desarrollo de las actividades de ENSA.

Elementos que se deben agregar:

. ENSA sefala que, el transformador TP6002 de 17,5 MVA cuenta con
una antigedad de 42 afios, por ello, propone un nuevo transformador de
60/10 kV de 30 MVA el afio 2025, en reemplazo del existente que se dara de
Baja.
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. Para el largo plazo, propone una nueva SET Monsefl, con ello,
descargaria los transformadores de la SET Chiclayo Oeste, y no se
presentarian sobrecargas hasta el afio 2030.

. Reemplazo del transformador de 8,75 MVA de la SET Lambayeque de
propiedad de PEOT con una antigtiedad de 26 afios, por un transformador de
60/22,9/10 kV de 15/15/10 MVA para el afio 2027.

. Cambio de tres celdas de alimentador de la SET Chiclayo Norte,
asimismo, las Celdas de Transformador 60 kV'y 10 kV, por antigiiedad.

5.3.2 Sistema Eléctrico Chiclayo de baja densidad

Elementos que se deben reprogramar:

. Nueva SET Morrope 60/22,9/10 kV del afio 2021 para el afio 2024,
debido a las medidas restrictivas de la pandemia COVID - 19, que afectaron
de manera negativa el crecimiento de la demanda y el desarrollo de las
actividades de ENSA.

Elementos que se deben agreqar:

. LT 60 kV Chiclayo Norte — Pomalca, por incumplimiento de DMS, por
seguridad.
. Cambio de las Celdas de Transformacion de 60 y 22,9 kV y dos

Celdas de Alimentador 22,9 kV en la SET Pomalca, por antigiiedad.

. Cambio de las Celdas de Alimentador de 22,9 kV (02) y 10 kV (01) en
la SET Tuman, por antigliedad.

. Cambio de dos Celdas de Alimentador de 10 kV en la SET La Vifna,
por antigledad.

. Reconocimiento de dos Celdas de Alimentador 10 kV en la SET La
Vifa, construidas en el afio 2018.

. Reconocimiento de tres Celdas de Alimentador de 22,9 kV en la SET
Nueva Motupe construidos en el afio 2018.

. Reconocimiento de Celda de Transformador 60 kv en la SET
Pomalca, que fue reemplazada por antigiiedad, junto al transformador,
asimismo, dar de baja al elemento del SST correspondiente.

Elementos que se deben retirar

. Celda de la SET Cayalti, debido a que el elemento fue instalado por la
empresa Electro Zafia, sin embargo, pide el reconocimiento del COyM debido
a que ENSA seré el que opere la celda.

5.3.3 Sistema Eléctrico Cutervo y Querocoto

Elementos que se deben agreqar:

. Solicita el reconocimiento del COyM del transformador de
220/138/22,9 kV — 100 MVA cuya inversion sera realizada por Grenergy Peru
S.A.C. (GRENENERGY).
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5.3.4 Sistema Eléctrico Chotarural
Elementos que se deben agreqar:

. ENSA sefala que, la necesidad de la nueva SET Chimban
60/22,9/10 kV de 9 MVA para el afio 2025, se debe a que las caidas de
tension en los alimentadores de la SET Cerro Corona que tienen mas de 50
km.

5.3.5 Sistema Eléctrico Pampa Pafala
Elementos que se deben agregar:

. ENSA sefiala que, solicita el reconocimiento de una Celda de
Medicion de 22,9 kV en la SET Pampa Pafala.

5.4 Modificacion del Plan de Inversiones
2021-2025 de COELVISAC

Como parte de la solicitud de modificacion del Pl 2021-2025, COELVISAC
manifiesta que dichas modificaciones, son planteadas por: cambios
significativos de la demanda, cuyo detalle se describen a continuacion.

541 SistemaEléctrico Tierras Nuevas Olmos
Elementos que se deben agreqar:

. Nueva SET Aradndanos 220/60/22,9 kV de 40 MVA, y LT Felam-
Arandanos.

. Nueva SET Misteriosa 60/22,9 kV de 40 MVA y LT Tierras Nuevas-
Misteriosa.

. Dos Celdas de Alimentador en SET Tierras Nuevas.
Sustenta su pedido en que, lo planteado por Osinergmin en el Pl 2021-2025

no soluciona los problemas de calidad de producto en Media Tensién ya que
no cumplen con los limites establecido en la NTCSE

5.5 Solicitudes referidas a Elementos del Plan
de Inversiones 2017-2021 o anterior

ENSA solicita postergar la Nueva SET Chiclayo Centro 60/22,9/10 kV de
30 MVA para el afio 2024, proyecto aprobado en el P12017-2021.

ENSA solicita postergar la instalacion de la Celda de Alimentador de 10 kV en
la SET Nueva Motupe para el afio 2022, proyecto aprobado en el Pl 2017-
2021.
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6. Analisis de Osinergmin

Osinergmin ha evaluado las premisas y calculos presentados por las
empresas ENSA y COELVISAC tanto en su PROPUESTA INICIAL como en
su PROPUESTA FINAL. Asimismo, se ha tomado en cuenta el andlisis de las
respuestas a las observaciones formuladas a la PROPUESTA INICIAL, el
cual se desarrolla en el Anexo A del presente informe.

En ese sentido, para los casos en los que no se han subsanado
adecuadamente las observaciones o la informacion complementaria ha
resultado inconsistente o no ha sido debidamente sustentada, Osinergmin ha
procedido a definir la proyeccion de la demanda, a determinar el SER y la
inversion correspondiente, dentro del marco regulatorio vigente; a fin de
pronunciarse técnica y economicamente sobre la solicitud de modificacion del
P12021-2025 presentadas por ENSA y COELVISAC.

Para efectos del presente informe, el analisis efectuado por Osinergmin y los
resultados obtenidos como producto de dicho analisis se denominaran en
adelante PRONUNCIAMIENTO.

A continuacion, se presenta el analisis realizado por Osinergmin para el
sustento de su PRONUNCIAMIENTO, cuyos calculos efectuados se
encuentran en los archivos magnéticos que se han elaborado con tal
propésito y que han sido publicados en la pagina Web de Osinergmin, al igual
gue toda la informacion presentada por la solicitante e interesados.

6.1 Causales para solicitar la modificacidon
del Plan de Inversiones Vigente

Mediante el Decreto Supremo N° 014-2012-EM, se modific6 y se agrego,
entre otros, el numeral lll) y el numeral VII) del literal d) del Reglamento de la
LCE, respectivamente; donde el numeral VII) agregado sefiala que:

“VII) En la eventualidad de ocurrir cambios significativos en la demanda
proyectada de electricidad, o modificaciones en la configuracion de las
redes de transmision aprobadas por el Ministerio, o en las condiciones
técnicas o constructivas, 0 por otras razones debidamente justificadas,
respecto a lo previsto en el Plan de Inversiones vigente, el respectivo
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titular podr& solicitar a Osinergmin la aprobacion de la modificacion del
Plan de Inversiones vigente, acompafiando el sustento técnico y
econdémico debidamente documentado...”

Asimismo, el numeral 5.8.1) de la NORMA TARIFAS indica que las solicitudes
de modificacién del Plan de Inversiones vigente deben cefiirse a las razones
establecidas en el numeral VII) del Literal d) del Articulo 139° del Reglamento
de la LCE.

En ese sentido, de acuerdo con los considerandos citados precedentemente,
el respectivo titular podra solicitar una modificacion al Plan de Inversiones
vigente, siempre y cuando ocurra cualquiera de las siguientes causales,
respecto al Plan de Inversiones Vigente.

1) Cambios significativos en la demanda proyectada de electricidad.

2) Modificaciones en la configuracién de las redes de transmisién aprobadas
por el Ministerio.

3) Cambios en las condiciones técnicas o constructivas, o
4) Por otras razones debidamente justificadas.

Al respecto, del ESTUDIO presentado por ENSA como parte de su
PROPUESTA INICIAL y FINAL, se observa que, si bien ENSA no es clara en
detallar las causales por las cuales solicita modificacion del Pl 2021-2025, se
observa que su propuesta de modificacion esta referida a las siguientes
causales: 1) cambios significativos de demanda eléctrica, 2) cambios en las
condiciones técnicas o0 constructivas y 3) por otras razones debidamente
justificadas.

Por otro lado, del ESTUDIO presentado por COELVISAC como parte de su
PROPUESTA INICIAL y FINAL, se observa que, si bien COELVISAC es clara
en detallar las causales por las cuales solicita modificacion del Pl 2021-2025
es por cambios significativos en la demanda, se observa que su propuesta de
modificacion esta referida a las siguientes causales: 1) cambios significativos
de demanda eléctrica.

6.1.1 Cambios de la Demanda respecto a lo previsto en el

Plan de Inversiones Vigente

Conforme se expone en su ESTUDIO, ENSA solicita la modificacion de
determinados proyectos previstos en el Pl 2021-2025, cuya principal
justificacion seria la variacion en la demanda eléctrica sobre todo en los
sistemas eléctricos “Chiclayo” y “Cutervo, Querocoto”.

En ese sentido, se ha realizado una comparacion entre las proyecciones de la
demanda eléctrica por sistema eléctrico, considerando la PROPUESTA
FINAL de ENSA, la vigente (Pl 2021-2025) y la actualizada por Osinergmin.
Los resultados se muestran en los graficos N°6.1y 6.2:
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Grafico N° 6.1
Sistema Eléctrico “Chiclayo”

Comparativo Demanda Coincidente a nivel Sistema Eléctrico (MW)
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Sistema CHICLAYO 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025 | 2026 | 2027 | 2028 | 2029 | 2030
Propuesta Final 110,8 | 116,0 | 121,3 [ 127,0| 132,8 [ 138,0 | 144,8 | 151,7 | 158,5| 1654
Modificacion Osinergmin | 111,9 | 113,9 | 116,7 [ 119,4 | 122,0 [ 124,2 | 126,4 | 128,7 | 131,0 | 1334
Vigente 116,7 ] 120,3 | 124,1 [ 128,0 | 131,9 [ 134,7 | 137,6 | 140,5 | 143,6 | 146,7

Fuente: Formato F-121
Elaboracion: Osinergmin

Grafico N° 6.2
Sistema Eléctrico “Cutervo, Querocoto”

Comparativo Demanda Coincidente a nivel Sistema Eléctrico
(MW)
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o

o

M Propuesta Final ® Modificacion Osinergmin M Vigente

Sistema CUTERVO 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025 | 2026 | 2027 | 2028 | 2029 | 2030
Propuesta Final 92| 98] 105| 11| 18] 124 132] 141] 150] 158
Modificacion Osinergmin | 92| 94| 97[ 100]| 103| 106] 108] 11| 114] 116
Vigente 64| 66] 69| 71 74| 76] 78| 80| 82| 84

Fuente: Formato F-121
Elaboracion: Osinergmin
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Segun los dos gréaficos anteriores, se puede concluir que:
e Lademanda del sistema “Chiclayo” es menor que la prevista en el P|12021-
2025.

e La demanda del sistema “Cutervo, Querocoto” es mayor que la prevista en
el PI 2021-2025.

Por consiguiente, es valido realizar el andlisis de la solicitud de ENSA,
referido a esta causal.

Por su parte, COELVISAC en su ESTUDIO, solicita la modificacion del Pl
2021-2025; cuya principal justificacion seria la variacion en la demanda
eléctrica en la subestacion Tierras Nuevas.

En ese sentido, se ha realizado una comparacion entre las proyecciones de la
demanda eléctrica, la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, el P12021-2025
vigente y la actualizada por Osinergmin. Los resultados se muestran en el
Gréfico N° 6.3.

Gréfico N° 6.3
Comparativo de la Proyeccién de la Demanda SET Tierras Nuevas (MW)
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MW

M Propuesta Final ™ Modificacion Osinergmin - M Vigente

SET Tierras Nuevas (MW) | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025 | 2026 | 2027 | 2028 | 2029 | 2030
Propuesta Final 236| 532| 803| 84| 90,3 96| 99 92| AN6[ 919
Modificacion Osinergmin 211 251 333| 378| 433| 477| 530 588| 632 677
Vigente 185] 210 233| 255| 288| 310| 332| 354| 375| 397

Fuente: Formato F-120 (SET)

Elaboracion: Osinergmin

Del grafico anterior, tanto la demanda actualizada por COELVISAC como
Osinergmin resultan superiores a lo previsto en el Pl 2021-2025. En ese
sentido, resulta valido realizar el andlisis de la solicitud de COELVISAC,
referido a esta causal.

Revision y Aprobacion del Plan de Inversiones en Transmision 2021-2025,
Presentada por ELECTRONORTE y COELVISAC Pagina 32




Osinergmin Informe N° 635-2022-GRT

6.1.2 Por condiciones Técnicas.

Respecto a los proyectos cuyas solicitudes han sido enmarcados en la causal
“por condiciones técnicas”; resulta valido realizar el analisis de la solicitud de
ENSA, referido a esta causal.

6.1.3 Por otras razones

Respecto a los demas proyectos cuyas solicitudes han sido enmarcadas en la
causal “por otras razones”, resulta valido realizar el analisis de la solicitud de
ENSA, referido a esta causal.

6.2 Revision de la Demanda

Osinergmin ha procedido a revisar la proyeccion de demanda presentada por
ENSA y COELVISAC, en cada PROPUESTA FINAL, encontrando aspectos
que no han sido evaluados adecuadamente en la proyeccion del Area de
Demanda 2.

A continuacion, se sefialan los aspectos mas relevantes:

e Los valores proyectados de algunas variables explicativas no se
encuentran debidamente sustentados y validados.

e No se ha realizado la depuracion de datos atipicos para todas las
barras del Area de Demanda 2.

e El factor de expansion de pérdidas equivalente no esta correctamente
calculado.

e La cantidad de clientes libres consignados no corresponde con el
SICLI2021.

e ENSA no ha presentado la documentacion minima requerida de
sustento de la Demanda Incorporada que se consigna en el formato F-
100.

6.2.1 Informacién Base
Ventas de energia

Las ventas histéricas de energia presentadas por ENSA y COELVISAC como
parte de su PROPUESTA FINAL han sido revisadas teniendo como
referencia la informacion publicada por Osinergmin en el Pl 2021-2025 del
proceso regular y en las Bases de Datos “SICOM 2019-2021” y “SICLI 2019-
20217, las cuales se actualizan con informacion proporcionada por las propias
empresas concesionarias que suministran energia eléctrica.

Variables explicativas

Se considera como variables explicativas del comportamiento de la demanda
o de la ENERGIA vendida: el PBI, POBLACION, CLIENTES, la TARIFA REAL
facturada a los usuarios finales del mercado regulado.

Los valores de las variables explicativas presentados por ENSA vy
COELVISAC como parte de su PROPUESTA FINAL han sido revisados
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teniendo como referencia, para el periodo 1996-2018, la informacién
publicada por Osinergmin respecto al P12021-2025 vigente.

Asimismo, en la revision de los valores de las variables explicativas
correspondiente al periodo 2019-2021, se ha tomado como referencia los
datos del PBI por departamento publicados por el Instituto Nacional de
Estadisticas e Informéatica (INEl), los datos de POBLACION fueron tomados
de las estimaciones y proyecciones de poblacion departamental calculados y
publicados por el INEl en su Boletin de Andlisis Demografico N° 39
(Poblacion Estimada al 30 de junio, por afios calendario y sexo, segun
departamento). Respecto a la cantidad de CLIENTES, la TARIFA REAL vy las
ventas de ENERGIA se ha tomado la informacién que dispone Osinergmin en
la Base de Datos SICOM 2019-2021, la cual se mantiene actualizada con la
informacion reportada periédicamente por las mismas empresas
concesionarias del sector eléctrico.

6.2.2 Proyeccion Ventas - Usuarios Regulados

Se reviso la proyecciéon de demanda con informacion histoérica al afio 2021, a
fin de verificar cambios significativos en la demanda de energia de los siete
Sistemas Eléctricos del Area de Demanda 2: “Olmos — Motupe — llimo”;
“Chiclayo, Chiclayo Baja Densidad, Niepos”; “Cutervo, Querocoto”;
“Chongoyape, Chota, Chota Rural”’; “Utcubamba”; “Bagua-Jaén, Bagua-Jaén

M, €«

Rural, San Ignacio”; “Chachapoyas, Chachapoyas Rural”.

De acuerdo con la metodologia establecida en la NORMA TARIFAS, para la
proyeccién de las ventas de energia de los Usuarios Regulados se estimaron
modelos econométricos que relacionan las ventas de energia con el PBI, la
POBLACION, la TARIFA REAL y los CLIENTES como variables explicativas y
modelos de tendencia donde la Unica variable explicativa es el TIEMPO.

6.2.3 Proyeccion Ventas - Usuarios Libres

De acuerdo con la NORMA TARIFAS, la proyeccion de demanda de estos
usuarios se realiza, segun lo informado por los propios Usuarios Libres, en
base a las encuestas realizadas por los correspondientes suministradores. Al
mes de diciembre de 2021 se ha identificado 135 clientes libres atendidos en
el Area de Demanda 2.

6.2.4 Demandas Incorporadas

En caso de nuevas demandas en bloque propuestas por las empresas, éstas
son incorporadas a la proyeccion de demanda, toda vez hayan sido
debidamente sustentadas segun lo sefiala la NORMA TARIFAS.

Cabe indicar que las cargas consignadas como Demandas Incorporadas en el
P12021-2025 vigente que, por alguna razén, no hayan ingresado hasta el afio
2022, Osinergmin esté considerando que su ingreso se efectuara en el afo
2023; exceptuando aquellos casos en los que se comunigue 0 Se cuente con
informacion actualizada sobre el estado del proyecto de la demanda
incorporada.

Para proyectar las demandas incorporadas se ha aplicado un factor de
ingreso progresivo de la carga considerado para los afios de inicio, en adicién
al cuadro de toma de carga presentado por algunos clientes y en base a los
antecedentes, y la experiencia de procesos de regulacion similares.
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ENSA, en su PROPUESTA FINAL, consigné 92 demandas incorporadas, de
las cuales ninguna de ellas ha sido debidamente sustentada por ENSA,
segun los requerimientos sefialados por la NORMA TARIFAS. COELVISAC,
por su parte, consigné 18 demandas incorporadas.

Sobre la documentacion de sustento presentadas para las nuevas cargas
propuestas por ENSA y COELVISAC, el detalle de la evaluacién de cada
solicitud presentada se encuentra en las hojas “ENSA 2020, “ENSA 2021” y
“COELVISAC”, del archivo F-100 de la publicacion.

Por consiguiente, las demandas incorporadas, adicionales a las aprobadas en
el Pl 2021-2025 vigente, debidamente sustentadas, se presentan en el
Cuadro N° 6.1.

Cuadro N° 6.1
DEMANDAS INCORPORADAS PROPUESTAS POR COELVISAC

o TENSION |DEMANDA
N SET NOMBRE DEL PROYECTO (kV) (MW)
1 T.NUEVAS | Asica Farms S.A.C. - Fundo Los Algarrobos 22,9 4,75
2 T.NUEVAS | Arena Verde S.A.C. 22,9 2,00
3 | T.NUEVAS |Agro Vision Peru S.A.C. 22,9 2,00
4 | T.NUEVAS |BomareaS.R.L. 22,9 3,00

Empresa Saludable en Tratamiento y Técnicas
5 | T.NUEVAS Agrarias SAC. 22,9 2,00
6 T.NUEVAS | Inversiones Mosqueta S.A.C. 22,9 5,00
7 T.NUEVAS | Inversiones Hefei S.A.C. 22,9 3,00
8 | T.NUEVAS |Agrolatam S.A.C.- Fundo Terranova 22,9 5,35
9 [ T.NUEVAS |Agrolatam S.A.C.- Fundo Zorgal 22,9 8,93
10 | T.NUEVAS | Damper Agricola Olmos S.A.C. - Fundo Daosac 22,9 1,50
11 | T.NUEVAS |Inka's Berries 229 5,00
12 | T.NUEVAS | Trapani Cultvares Peru S.A.C. - Fundo Trapani |l 22,9 5,80
13 | T.NUEVAS | Trapani Cultvares Peri S.A.C. - Fundo Trapani 22,9 4,00
14 | T NUEVAS gr?(r:gloracién Agricola La Hacienda S.A.C. - Fundo 229 2,00
15 | T.NUEVAS [ Green Peru 22,9 5,00
16 | T.NUEVAS [ Inversiones Pirona SAC - Lote A2 22,9 5,00

Fuente: Formato F-113.
Elaboracion: Osinergmin.

6.2.5 Proyeccion Global

Luego de unir la proyeccién de las demandas de Usuarios Regulados y
Libres, a nivel de barras por cada subestacion; segun el procedimiento
establecido en la NORMA TARIFAS, se obtiene la proyeccion global de la
demanda de energia eléctrica correspondiente al Area de Demanda 2, la cual
se muestra por nivel de tension en el Cuadro N° 6.2:

~ Cuadro N° 6.2
PROYEC}CION GLOBAL DE LADEMANDA
Area de Demanda 2 (GWh)

Aiio MAT () AT MT() | TOTAL
2021 0,0 0,0 12442 | 12442
2022 0,0 0,0 12875 | 12875
2023 0,0 0,0 1368,1 [ 13681
2024 0,0 0,0 1426,7 | 1426,7
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Ao MAT (1) AT() MT () TOTAL
2025 0,0 0,0 1489,7 | 14897
2026 0,0 0,0 1546,6 | 1546,6
2027 0,0 0,0 1608,6 | 1608,6
2028 0,0 0,0 16784 | 16784
2029 0,0 0,0 17372 | 17372
2030 0,0 0,0 17966 | 1796,6
Notas:

(1) Sumatoria de los valores totales de los formatos “F-109" y “F-115".
- Latasa de crecimiento promedio anual en el periodo 2021-2030 asciende a 4,2% .

6.2.6 Maxima Demanda (MW) Coincidente a nivel Sistema

Eléctrico

La Maxima Demanda Coincidente a nivel Sistema Eléctrico se ha
determinado en estricto cumplimiento del marco normativo vigente y la
informacion disponible. Previamente, se han proyectado las ventas anuales
de energia utilizando modelos econométricos y tendenciales. Con los
resultados de ambos métodos se logré ajustar la proyeccién de demanda y
posteriormente, se aplicaron los porcentajes de pérdidas en Baja y Media
Tension para obtener finalmente la proyeccion de demanda de energia de los
Usuarios Regulados.

Dado que el objetivo final es proyectar la demanda por subestaciones, se
hacen uso de los factores de caracterizacion de cada subestacion. Estos
factores son: Factor de Contribucion a la Punta (FCP), Factor de
Simultaneidad (FS), Factor de Carga (FC), Factor de participacién en
potencia a la hora de maxima demanda del sistema eléctrico (FPHMS) y
Factor de participacion en energia respecto a la demanda de energia total del
area de demanda (FPMWHS).

Luego, tomando en consideracion lo sefialado en los numerales 6.2.3y 6.2.4
del presente informe, se desarroll6 la proyeccion de demanda de los Usuarios
Libres.

En el Cuadro N° 6.3, se obtiene la proyeccién que integra la demanda de
Usuarios Regulados y Libres, conforme se muestra en el Cuadro N° 6.3:

) CuadroN°6.3
MAXIMA DEMANDA ANIVEL SISTEMA ELECTRICO POR BARRA
Proyeccion de la Demanda del Area de Demanda 2 (MW)

Sistema Barra 2021 2022 | 2023 | 2024 | 2025 | 2026 | 2027 | 2028 | 2029 | 2030
CHICLAYO SECHO10 13,70 | 1387 | 1414 | 1438| 1462 | 1482| 1502| 1523 | 1545| 1567
CHICLAYO SECHO10A 1395 1427 1474 1518 1560 | 1596| 1633 | 1670 1709 17,48
CHICLAYO SECHO10B 8,09 8,28 8,57 8,84 9,10 9,32 9,54 9,78 10,01 10,26
CHICLAYO SECHO23 1832 1870 1928 | 1981 20,33 | 2076 | 2121| 2167 | 2214 22,62
CHICLAYO CHICNO10 1923 | 1957 | 20,09 | 2057 | 2104 | 2144| 2184 | 2226| 2269 2312
CHICLAYO CHICNO10A 10,80 | 11,03| 1137 | 11,68| 11,99 | 1225| 1252| 1279 1307 | 1336
CHICLAYO CHICNO010B 118 137 165| 1191 1216 ] 1238| 1260| 1282| 1305| 1329
CHICLAYO LAMBA10A 7,76 7,83 7,93 8,03 8,13 8,21 8,29 8,37 8,46 8,55
CHICLAYO LAMBA10B 8,92 8,94 8,96 8,98 9,01 9,02 9,04 9,06 9,08 9,10
CHOTA CARH023 3,56 3,64 3,77 3,89 4,00 4,10 4,20 4,30 4,40 4,51
CHICLAYO BD | CAYAL023 4,45 4,47 4,50 4,53 4,5 4,58 4,60 4,63 4,65 4,68
CHICLAYO BD | ILLIMO10 1,34 1,36 1,39 1,41 1,44 1,46 1,48 1,50 1,53 1,95
CHICLAYO BD | ILLIMO10A 1,80 1,84 1,90 1,96 2,02 2,07 2,12 2,17 2,22 2,28
CHICLAYO BD | ILLIM023 3,39 3,45 3,96 4,46 4,9% 5,86 6,76 8,09 8,99 9,90
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Sistema Barra 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025 | 2026 | 2027 | 2028 | 2029 | 2030

CHICLAYO BD [ ILLIM023A A7 120 124 128 132| 135 138 142| 145| 149
CHICLAYOBD |MOTUPO10 180 182 18| 187 190 192 19| 19| 19| 200
CHICLAYOBD |MOTUP(023 474 47T 482 48| 490 49| 497 501 505] 508
CHICLAYOBD |NMOTU023 244 | 244| 244 244 244| 245| 245| 245 245| 245
CHICTAYO BD | OCCIDO0Z3 078 018 019 020 02| 021 021| 02| 02| 023
CHICLAYO BD | OLMOS010 109 11| 15| 119 122 125| 128 131| 135 1,38
CHICLAYOBD | OLMOS023 42| 430| 442 453 464 4713| 48| 492 502 513
CHICLAYO BD | POMAL023 649 | 661| 677| 693 708 721 73| 747| 761 7,75
CHICLAYOBD | TUMAN023 228 | 234| 242 249 257 263 269 276| 28| 28
CHICLAYO BD | LAVINO10 700 77| 774 76| 78| 780 78| 784 7.86| 7,88
CHICLAYO BD | LAVINO10A 301 | 309 319 329 339| 347| 35| 364 373 38
CHICLAYO BD | PAMPAO23 09T 093 132 172| 2711| 28| 361| 472| 547| 623
CHICLAYOBD |TNUEVAS023 | 2022 | 242 3233| 36,85| 4228 | 4669| 5190| 57,66| 62,08 6650
CUTERVO CUTERO013 280 | 28| 29%| 306| 315| 322| 330| 33| 346| 3%
CUTERVO CUTER023 63| 653 676| 697| 717| 7,35| 753| 771| 790 809
BAGUA-JAEN | NJAEN0Z3 58| 59| 610| 62| 637| 64| 660 672| 684 697
BAGUA-JAEN | JAENO10 852 872 903| 931 959| 98] 1006] 1030] 1055] 10,81
BAGUA-JAEN | JAEN023 68| 703 72| 74| 768| 78| 804| 823 84| 86T
BAGUA-JAEN | BAGUAOT0 23T 235| 240| 245 249 253 257| 262 266| 270
BAGUA-JAEN | BAGUA0Z23 119 122 126 130| 134| 137 140| 144| 147 151
BAGUA-JAEN | MUYO023 204 219 227 23| 24T 247 253| 259| 265| 272
BAGUA-JAEN [BAGUGO10 325| 332 344 355 365| 374 38| 3%2| 402 412
BAGUA-JAEN | BAGUGOZ23 26| 129| 133| 138| 142 145 149 152| 15| 1,60
CHACHAPQYAS | CACLIC023 903 924 957 98] 10,16 | 1040| 1065| 1091| 11,18 1145

TOTAL 232,32 | 240,02 | 254,53 | 264,98 | 276,21 | 286,43 | 297,55 | 310,10 | 320,65 | 331,30

Fuente: Formato F-121
Elaboracion: Osinergmin

6.3

del Plan de Inversiones 2021-2025

En el proceso normal de aprobacion del Pl 2021-2025, Osinergmin procedio a
determinar el mejor desarrollo de la transmision para la atencion de la
demanda del Area de Demanda 2 en estricto cumplimiento del marco
normativo vigente y con base en la mejor informacion disponible.

No obstante, bajo las mismas premisas que se han tenido en cuenta en el
proceso normal de aprobacién del Plan de Inversiones y con las condiciones
actuales de demanda y costos, Osinergmin, para los casos donde amerita su
modificacién, ha procedido nuevamente, donde corresponda, a determinar el
mejor desarrollo de la transmisién para la atencion de la demanda del Area de
Demanda 2, en estricto cumplimiento del marco normativo vigente y con base
en la mejor informacion disponible, debido a que en el estudio presentado por
ENSA, se tiene lo siguiente:

e ENSA no identifica claramente las razones que motivan la inclusién de

algunos proyectos (Ejemplo: solicitudes por demanda cuando deberian
ser por confiabilidad, entre otros).

e ENSA no ha absuelto a cabalidad las observaciones realizadas por

Osinergmin a la PROPUESTA INICIAL.

e ENSA dentro del analisis para la modificacion del Pl 2021-2025,

considera Elementos del Plan de Inversiones 2017-2021, como que no
han sido ejecutados, cuando estos Elementos no son materia de la
presente modificacion.
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e COELVISAC no identifica claramente las razones que motivan la

inclusion de algunos proyectos (Ejemplo: solicita todos sus proyectos por
demanda, cuando las SETs no se sobrecargan).

e COELVISAC no ha absuelto a cabalidad las observaciones realizadas por

Osinergmin a la PROPUESTA INICIAL

6.3.1 Situacion actual y Diagnostico

La determinacion de las condiciones actuales en las que se encuentra el
sistema, permite establecer una base a partir de la cual se inicia el proceso
de planeamiento del desarrollo de las instalaciones de transmision. Asi,
Osinergmin ha procedido a realizar el diagnéstico de las instalaciones en
base a la red actualizada del afio 2021 y con la demanda determinada en la
seccion 6.2 del presente informe.

En el cuadro siguiente se presenta para el afio 2025 el nivel de utilizacion de
los transformadores de los sistemas eléctricos del Area de Demanda 2, que
estan relacionados con la solicitud de modificacion del Plan vigente:

Cuagiro N° 6.4
FACTOR DE UTILIZACION DE TRANSFORMADORES

Nombre PotNom. [ Dem. Falu.:tor .d'e Camentarios
MVA MVA Utlllzoamon

(%)
TR - Carhuaquero 3,60 4,21 17% La sobrecarga aparece en el 2021
TR-Cutevo 10 10,86 109% La sobrecarga aparece en el 2022
TR - Chiclayo Norte 65 38 59%
TR - Lambayeque 8,75 8,57 98%
TR - Lambayeque Sur 20 17,57 88%
TR - Tierras Nuevas 60 45,56 76%
TR —Pampa Pafiala 16 9,18 57%
TR -Chota 15 4,48 30%

Se debe sefalar que, la sobrecarga en la SET Carhuaquero se traté en el Pl
2021-2025 a solicitud de ENSA con traslados de carga a la SET Tumany la
nueva SET Chota, y que no tendrian problema en el periodo 2021-2025.

La sobrecarga de la SET Cutervo, se soluciona con el ingreso de la SET
Chota.

En cuanto a las lineas de transmision del Area de Demanda 2, para el
periodo 2021 — 2025, de las simulaciones de flujo de carga, no se ha
detectado casos con congestion.

En cuanto a los perfiles de tension en las instalaciones de transmision del
Area de Demanda 2, para el periodo 2021 — 2025, de las simulaciones de
flujo de carga, no se ha detectado casos.
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6.3.2 Analisis de los Elementos aprobados en el Plan de

b)

Inversiones 2021-2025 de ENSA

ENSA propone Elementos que se agregarian, se reprogramarian y retirarian
respecto a lo previsto en el Pl 2021-2025, muchos de ellos sin el debido
sustento. A continuacién, se pasa a realizar el analisis de acuerdo con la
propuesta y sustento presentado por ENSA para cada solicitud.

Asimismo, ENSA en su ESTUDIO menciona proyectos que salen del periodo
2021-2025, ello seria analizado en el proceso del Plan de Inversiones 2025-
2029, siempre que sea propuesto por la empresa, en la oportunidad
correspondiente.

Cabe resaltar que cada propuesta de modificacion, tiene que estar
enmarcada en alguna de las causales especificadas en el numeral VII) del
literal d) del Articulo 139° del Reglamento de la LCE. Asimismo, si se cumplen
algunas de las causales, dichas propuestas de modificacion, deben estar
debidamente sustentadas mediante un analisis técnico y econémico.

6.3.2.1 Sistema Eléctrico Chiclayo
Elementos que se deben reprogramar:

Respecto a la reprogramacion del Transformador de SET Chiclayo Norte
60/10 kV de 30 MVA del afio 2021 para el afio 2023, ENSA menciona como
sustento en el archivo “Anexo 02 Reprogramacion.pdf’ que es debido a la
realizacion de los Estudios de Impacto Ambiental (EIA) en la SET Chiclayo
Centro, las medidas restrictivas de la pandemia COVID - 19, que afectaron de
manera negativa el crecimiento de la demanda y el desarrollo de las
actividades de ENSA relacionados con los procesos de contratacion y
ejecucion de servicios por parte de las contratistas.

Se debe mencionar que, el EIA de la SET Chiclayo Centro no tiene relacién
con el Transformador de la SET Chiclayo Norte. Ademas, ENSA sefiala que,
el Transformador fue aprobado en el P12017-2021 por presentar sobrecarga
a partir del afio 2018 y luego se reprogramo en el Pl 2021-2025; sin embargo,
el Transformador se aprob6 en el Pl 2021-2025 por confiabilidad, debido a
gue se verificd en la subestacion el estado de operacion del transformador.
Por lo que, ENSA se encuentra monitoreando constantemente el
Transformador.

En ese sentido, no se acepta la solicitud, debido a que, ENSA no menciona
gue la criticidad del Transformador se haya superado, y que puede soportar
en operacion hasta la fecha solicitada.

Elementos que se deben agregar:

Respecto a la solicitud de cambio de Transformador TP 6002 de 17,5 MVA en
la SET Chiclayo Oeste, ENSA sefala que cuenta con una antigiedad de 42
anos, y propone un nuevo transformador de 60/10 kV de 30 MVA para el afio
2025, en reemplazo del existente, se debe sefialar que, en la toma fotogréafica
solo se aprecia la placa del Transformador, ENSA no presenta tomas
fotograficas ni otros sustentos donde se verifique el mal estado del
Transformador, ademas, en la visita que se realiz6 a la subestacion en el Pl
2021-2025 no se identifico el mal estado del Transformador.

Por otro lado, ENSA sefala que el cambio del transformador seria una
solucion de corto plazo, y que la solucion a largo plazo, es la nueva SET
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c)

d)

b)

Monsefu, por ello, ENSA debera presentar un analisis técnico econémico de
manera integral, cuando corresponda, de modo tal de evaluar, si
considerando a la SET Monsefd, ain se requiere del Transformador en la
SET Chiclayo Oeste. En ese sentido, al no haber el sustento en las imagenes
de algun deterioro del Transformador, y no siendo considerada una solucién
definitiva, no se acepta la solicitud.

Respecto al cambio de tres (03) Celdas de Alimentador y Celdas de
Transformador de 60 kV y 10 kV de la SET Chiclayo Norte por antigiiedad, se
debe sefialar que, en las tomas fotograficas presentadas por ENSA no se
puede verificar que las celdas estén en mal estado, asimismo, no se puede
verificar la antigiiedad de los equipos. En ese sentido, al no haber el sustento
en las imagenes de algun deterioro de las celdas y no poder constatar las
antigledades de estos, no se acepta la solicitud.

Respecto al cambio de la Celdas de Transformador 60 kV de la SET Chiclayo
Oeste, la solicitud es extemporanea, debido a que no fue solicitada en la
PROPUESTA INICIAL. En ese sentido, la solicitud deviene en improcedente.
No obstante, se debe sefialar que, ENSA no presenta sustento alguno, solo
aparece en el cuadro de Elementos solicitados.

6.3.2.2 Sistema Eléctrico Chiclayo de baja densidad
Elementos gue se deben reprogramar:

Sobre a la reprogramacion solicitada de la Nueva SET Mbérrope 60/22,9/10 kV
y LT illimo — Mérrope, del afio 2021 para el afio 2024, ENSA menciona como
sustento en el archivo “Anexo 02 Reprogramacion.pdf’ que es debido a las
medidas restrictivas de la pandemia COVID - 19, que afectaron de manera
negativa el crecimiento de la demanda y el desarrollo de las actividades de
ENSA relacionados con los procesos de contratacion y ejecucion de servicios
por parte de las contratistas.

Al respecto, se debe sefalar que, la SET Mdbrrope se sustentd en las
sobrecargas de las SETs Lambayeque y Lambayeque Sur, y las cargas
cercanas justificadas por COELVISAC, de acuerdo con la proyeccion de
demanda actualizada, la sobrecarga de la SET Lambayeque se produce el
afio 2027, asimismo, no se observa sobrecargas en las SET Lambayeque Sur
hasta el afio 2030.

Ademas, ENSA sefala que las cargas incorporadas en el Pl 2021-2025 que
serian suministrados desde la SET Morrope (Desarrollo Agroindustrial El
Paraiso, Ceramicos del Norte SAC Fundo El Mango), no son consideradas
por COELVISAC en su propuesta de Modificacion del Pl 2021-2025, y que
dichas cargas no se encuentran conectadas hasta la fecha, de la revision de
la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que las cargas
mencionadas no son consideradas en la PROPUESTA FINAL de
COELVISAC, sin embargo, considera otras cargas que deberan ser
suministradas de la SET Mdrrope.

En ese sentido, no se acepta la reprogramacion de la SET Morrope por ser
una subestacion necesaria en este momento.

Elementos que se deben agreqar:

Respecto al cambio de la LT 60kV Chiclayo Norte — Pomalca, por
incumplimiento de DMS, por seguridad, la Division de Supervision de
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Electricidad de Osinergmin (DSE) en su informe DSE-STE-298-2022 sefiala
gue, no se encuentra el detalle de los 10 vanos con incumplimientos a faja y
distancia de seguridad, la solicitud no precisa los valores de las distancias de
seguridad que incumplen el CNE-S 2021, ENSA no indica los resultados de
las gestiones que se habrian realizado para acogerse a la Excepcion 1 o
Excepcion 2 del CNE-S-2021, tampoco envian documentos que sustenten
otras gestiones ante autoridades municipales y judiciales, asi como, no se
precisa la recurrencia de accidentes de terceros en los referidos vanos. Por
ello, la propuesta no esta debidamente sustentada como para acogerse al
numeral 12.3.5 de la NORMA TARIFAS. En ese sentido, no se acepta la
solicitud.

Respecto al cambio de las Celdas de Transformador de 60 y 22,9 kV y dos
Celdas de Alimentador 22,9 kV en la SET Pomalca, por antigiiedad, se debe
sefalar que, de las tomas fotograficas presentadas por ENSA no se verifica
deterioro en las celdas, ademas, presenta tomas fotograficas del Interruptor
verificando que es del afio 2017, Reconectador Sdlido del afio 2019 y
Reconectador del afio 2015, encontrandose dentro de su vida util.

Ademdas, ENSA sefiala que la Celda de Transformador 60 kV ya fue
reemplazada con el Transformador el afio 2018, sin que esté aprobado en un
Plan de Inversiones, al respecto, se debe sefalar que, los Elementos del SST
a ser cambiados por antigledad deberan formar parte de los Planes de
Inversion, debiendo la Titular presentarlos en cada oportunidad con el
sustento adecuado, sin embargo, ENSA en este caso por motivacion propia
ha realizado el cambio. Ademé&s, no se puede verificar si a la celda
mencionada le correspondia el cambio.

Por las evidencias presentadas no se puede verificar que las Celdas se
encuentran deteriorados. Asimismo, no se puede verificar la antigiedad. En
ese sentido, no se acepta la solicitud

Respecto al cambio de las Celdas de Alimentador de 22,9 kV (02) y 10 kV
(01) en la SET Tuman, por antigiiedad, se debe sefialar que, de las tomas
fotogréficas presentadas por ENSA, no se puede verificar deterioro en las
Celdas de Alimentador, ademas, presenta toma fotografica del Reconectador
Solido donde se verifica que es del afio 2019, encontrandose dentro de su
vida util. En ese sentido, no se acepta la solicitud.

Respecto al cambio de dos (02) Celdas de Alimentador de 10 kV en la SET
La Vifia, por antigledad, se debe sefalar que, ENSA no presenta ningun
sustento para verificar que las celdas se encuentran deterioradas. Asimismo,
no se puede verificar la antigiiedad. En ese sentido, no se acepta la solicitud.

Respecto al reconocimiento de dos (02) Celdas de Alimentador 10 kV en la
SET La Vifia, construidas en el afio 2018, ENSA sefiala que en los Planes de
Inversion 2013-2017 y 2017-2021 se omitid incluir dos celdas de alimentador.
Se debe sefalar que, segun el formato F-204, tres (03) Celdas de
Alimentador son necesarias para atender a la demanda, considerando que
son reconocidos dos (02) Celdas de Alimentador en la subestacion, se
requeriria una Celda de Alimentador. En ese sentido, se aprueba incluir en el
P12021-2025, una Celda de Alimentador de 10 kV en la SET La Vifa.

Por otro lado, se debe sefalar que, en el numeral 5.8 de la Norma
Procedimiento de Altas y Bajas de Sistemas de Transmision Eléctrica de SST
y/lo SCT (Norma Altas y Bajas) aprobadas con Resolucién N° 057-2022-
OS/CD, se seinala que, “Se consideran como Altas, a los Elementos nuevos
con una antigtiedad de fabricacion no mayor a dos (2) afios respecto del inicio
del periodo tarifario, dentro del cual es puesto en servicio. Elementos nuevos
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9)

h)

con mayor antigliedad de fabricacién al sefialado deberan ser informados por
el Titular, conjuntamente con el Proyecto de Acta de Verificacion de Alta,
presentando la justificacion correspondiente, a fin de que la Divisién de
Supervision de Electricidad de Osinergmin evalle su aprobaciéon mediante un
informe y, de corresponder, proceda con la suscripcion del Acta de
Verificacion de Alta”.

Respecto al reconocimiento de tres (03) Celdas de Alimentador de 22,9 kV en
la SET Nueva Motupe construidos en el afio 2018, se debe sefialar que, en el
P12017-2021 se aprobd la SET Nueva Motupe, donde incluia una (01) Celda
de Alimentador de 22,9 kV; sin embargo, ENSA manifiesta que puso en
operacion cuatro (04) Celdas de Alimentador, tres de ellos sin estar aprobado
en un Plan de Inversiones. De la revision del formato F-204, se verifica que se
requiere una (01) Celda de Alimentador para atender la demanda. En ese
sentido, no se acepta la solicitud, debido a que las celdas solicitadas no son
necesarias.

Elementos que se deben retirar

Respecto al retiro de la Celda de Linea 60 kV de la SET Cayalti, ENSA sefiala
gue el elemento fue instalado por la empresa Electro Zafa S.A.C.; sin
embargo, pide el reconocimiento del COyM debido a que ENSA sera el que
opere la celda, se debe sefialar que, ENSA presenté toma fotografica de la
existencia de la Celda de Linea 60 kV de la SET Cayalti, por ello, se retira del
P12021-2025.

Ademas, se debe sefialar que la Celda de Linea incluida en el P1 2021-2025
surgio por la necesidad de darle confiabilidad a la demanda debido a que la
Celda solo contaba con seccionadores de linea.

Por otro lado, ENSA solicita el reconocimiento del COyM debido a que
operara la Celda de Linea y se hard cargo del mantenimiento; sin embargo,
ENSA no menciona que Electro Zafia S.A.C. construy6 la celda por iniciativa
propia, debido a su necesidad de inyectar su generacion al sistema, y que
estaria operando su celda. La evidencia de algan convenio y/o transferencia
de ENSA con Electro Zafia S.A.C. por la operacion y mantenimiento de la
Celda de Linea en caso llegue a formalizarse, serd a responsabilidad de
ENSA y no se incluird en la tarifa. En ese sentido, no corresponde aprobar el
reconocimiento del COyM.

6.3.2.3 Sistema Eléctrico Cutervo y Querocoto
Elementos que se deben agreqar:

Respecto a la solicitud del reconocimiento del COyM del Transformador de
220/138/22,9 kV — 100 MVA de la SET Carhuaquero, cuya inversion sera
realizada por GRENERGY, se debe sefialar que, la solicitud es
extemporanea, debido a que no fue solicitada en la PROPUESTA INICIAL. En
ese sentido, la solicitud es improcedente. No obstante, se debe sefialar que,
en el Pl 2021-2025, ENSA sefialé que la sobrecarga de la SET Carhuaquero
se solucionaria con traslados de carga a la SET Tumén y la futura SET Chota,
y no presentaria problemas de sobrecarga en el periodo 2021-2025, por lo
gue, no se incluye dentro del Pl 2021-2025. Para que ENSA solicite el
reconocimiento del COyM, se debe de cumplir que el Elemento debe estar
incluido en el Plan de Inversiones, y que, debe ser para el uso de la demanda
gue, en este caso, el Transformador mencionado es por la necesidad del
generador.
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6.3.24 Sistema Eléctrico Chotarural
Elementos que se deben agreqar:

Sobre la solicitud de la nueva SET Chimban 60/22,9/10 kV de 9 MVA para el
afo 2025, ENSA menciona como sustento que es para resolver los problemas
de calidad del sistema de Transmision “Cutervo -Nueva Jaén-Jaén-Bagua
Chico-Muyo”, al respecto, la Divisién de Supervision de Electricidad (DSE) en
su informe DSE-STE-247-2022 sefala que el Proyecto, no mejora la
problematica actual del Sistema de Transmisién Cutervo — Nueva Jaén —
Jaén — Bagua Chico — Muyo indicado por la Concesionaria ENSA como
critico.

Por otro lado, ENSA menciona que se debe a problemas de calidad y
presenta algunos perfiles de tension de alimentadores de las SETs Cutervo,
Cerro Corona y Chota, sin embargo, en el gréfico indica que son de la SETs
Tuman, Cerro Corona y Cerro Corona respectivamente, no pudiendo verificar
si estas caidas de tension existen, ademas, no se puede verificar si se
solucionan con la SET Chota, asi como no presenta evidencia que estas
caidas de tension se solucionarian con la SET Chimban, debido a que ENSA
no presenta los archivos de sustento, y estos no estan incluidos en su archivo
“PFD”.

Ademas, ENSA en el levantamiento de observaciones sefiala que la SET
Cutervo se volveria a sobrecargar el afio 2026, y que, por los tiempos de
ejecucion de proyectos de esta envergadura, tardan de dos a tres afios, al
respecto, se debe sefialar que, segun la proyeccion de demanda la SET
Cutervo no se sobrecarga hasta el afio 2031.

Asimismo, ENSA no presenta las caracteristicas técnicas del proyecto Cerro
Corona — Chota, asi como la seccion del conductor de la LT Cerro Corona —
Chota, para una adecuada evaluacion.

En ese sentido, no se acepta incluir en el Pl 2021-2025 a la SET Chimban
debido a que, no se justifica por demanda, el proyecto no mejora la
problemética actual del Sistema de Transmision Cutervo — Nueva Jaén —
Jaén — Bagua Chico — Muyo considerado por ENSA como critico, y no se
puede verificar que existan las caidas de tensiéon de las subestaciones (ENSA
no presentd el andlisis desarrollado para esta afirmacion). Sin perjuicio de lo
sefalado, dentro de su propuesta de alternativas, solo proponen proyectos en
60 kV, y no incluyoé proyectos en 138 kV o 220 kV tales como LT 138 kV
Cutervo — Chimban, SET Chimban 138/60/22,9 kV de 30 MVA.

6.3.25 Sistema Eléctrico Olmos
Elementos que se deben agregar:

Sobre el reconocimiento de una (01) Celda de Medicion de 22,9 kV en la SET
Pampa Pafala, ENSA sefiala que en el Plan de Inversiones 2013-2017 (PI
2013-2017) se aprobo la SET Pampa Pafala, donde se omitié incluir entre los
Elementos a la Celda de Medicion de 22,9 kV, ademas, en la ejecucion del
proyecto (2017), se incluy6 dicha Celda por ser parte de un disefio Estandar
considerado en la Base de Datos de Moddulos Estandares, al respecto, se
debe sefialar que, de la revision de los Elementos aprobados en el P12013-
2017, se verificd que no se incluyd la Celda de Medicién de 22,9 kV cuando
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se aprobo dos Celdas de Alimentador de 22,9 kV, asimismo, no se considerd
en los Planes de Inversiones 2017-2021 y 2021-2025. En ese sentido, se
incluye dentro del P12021-2025 la Celda de Medicion de 22,9 kV.

Por otro lado, se debe sefialar que, en el numeral 5.8 de la Norma Altas y
Bajas, se sefala que, “Se consideran como Altas, a los Elementos nuevos
con una antigiiedad de fabricacion no mayor a dos (2) afios respecto del inicio
del periodo tarifario, dentro del cual es puesto en servicio. Elementos nuevos
con mayor antigliedad de fabricacion al sefialado deberan ser informados por
el Titular, conjuntamente con el Proyecto de Acta de Verificacion de Alta,
presentando la justificacion correspondiente, a fin de que la Division de
Supervision de Electricidad de Osinergmin evalGe su aprobacion mediante un
informe y, de cormresponder, proceda con la suscripcion del Acta de
Verificacion de Alta”.

6.3.3 Analisis de los Elementos aprobados en el Plan de

Inversiones 2021-2025 de COELVISAC

COELVISAC propone Elementos que se agregarian respecto a lo previsto en
el Pl 2021-2025, muchos de ellos sin el debido sustento. A continuacion, se
pasa a realizar el andlisis de acuerdo con la propuesta y sustento presentado
por COELVISAC para cada solicitud.

Cabe resaltar que cada propuesta de modificacion, tiene que estar
enmarcada en alguna de las causales especificadas en el numeral VII) del
literal d) del Articulo 139° del Reglamento de la LCE. Asimismo, si se cumplen
algunas de las causales, dichas propuestas de modificacién, deben estar
debidamente sustentadas mediante un analisis técnico y econémico.

6.3.3.1 Sistema Olmos -Tierras Nuevas
Elementos que se deben agreqgar:

Respecto a incluir en el Pl 2021-2025 la Nueva SET Arandanos
220/60/22,9 kV de 40 MVA, y LT Felam-Arandanos, se debe sefialar que, la
solicitud de este proyecto, tiene relacion con las pretensiones del proceso
judicial iniciado por COELVISAC contra Osinergmin, tramitada bajo el
Expediente N° 01371-2021-0-1801-JR-CA-17 en el Décimo Séptimo Juzgado
Permanente Especializado en lo Contencioso Administrativo, encontrandose
con un recurso de apelacion presentado por COELVISAC. En ese sentido,
Osinergmin no puede pronunciarse sobre este pedido, toda vez que se trata
de una causa pendiente de resolver por el 6rgano jurisdiccional. El Informe
Legal correspondiente, desarrolla con mayor amplitud lo indicado.

Sin perjuicio de lo sefialado, se ha revisado la causal por la que COELVISAC
solicita la nueva subestacion, se verifica que es por demanda, debido al
incremento de los clientes libres (incorporados) en la zona, es decir que, la
necesidad de la nueva SET Ardndanos es por la presencia y/o el incremento
de los clientes libres. En ese sentido, de requerir los clientes libres una nueva
subestacién deberéd ser costeada por ellos.

Por otro lado, en el Pl 2021-2025 se compard las alternativas entre la SET
Arandanos y la SET Mbrrope para cubrir las demandas existentes y futuras,
guedando como la mejor alternativa técnico economico la SET Morrope,
desde donde, COELVISAC de requerir suministrar a sus clientes libres
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b)

(propuestos como demanda incorporada) requerira de Celdas de Alimentador
gue deberan ser costeados por los propios clientes libres.

Por ejemplo, como sustento presenta la carga del cliente libore Agro Latam
Fundo Zorgal, cuya demanda contratada es de 9 MW, este cliente tendria
problemas de atenderse desde la SET Morrope con un solo alimentador,
debido a que la carga es grande, para ello necesitaria el uso de reguladores
de tension y tener una buena calidad de suministro, sin embargo, se debe
recomendar que este tipo de clientes, por si solos necesitan ser atendidos a
un nivel de tensién mas alto (60 kV), y que la inversiéon a realizar es a su
propio costo.

Respecto a incluir en el Pl 2021-2025 la Nueva SET Misteriosa 60/22,9 kV de
40 MVA y LT Tierras Nuevas-Misteriosa, se debe sefalar que, si bien
COELVISAC sefiala que la evaluacion por proyecto no resolvia el problema
de manera integral, se realiza el analisis por proyecto, debido que es la mejor
alternativa para determinar la mejor alternativa técnico econoémica.

De la revision de la causal por la que COELVISAC solicita la nueva
subestacién, se verifica que es por demanda, debido al incremento de los
clientes libres en la zona, es decir que, la necesidad de la nueva SET
Misteriosa es por la presencia y/o el incremento de los clientes libres. En ese
sentido, de requerir los clientes libres una nueva subestacion debera ser
costeada por ellos.

Por otro lado, de la revision de la distribucion de la carga y considerando la
proyeccion de demanda del formato F-100 del presente proceso se concluye
que, la carga que se pretende atender desde la SET Misteriosa se puede
atender desde la SET Tierras Nuevas y desde la SET Pampa Pafiala,
requiriendo para ello alimentadores, y que deberan ser costeados por los
clientes libres, en la siguiente imagen se puede observar como quedaria la
SET Tierras Nuevas con las cargas de la zona de Misteriosa para el afo
2030.
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Por otro lado, COELVISAC no sustento que el alimentador que proviene de la
SET OIlmos y que pasa hacia el norte de la posible ubicacion de la SET
Misteriosa tiene caida de tension, solo sustenta que es un alimentador largo,
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y que es conveniente eléctricamente que sean atendidas desde una nueva
SET a ser atendidas a 50 km, ademas se debe sefialar que, el Titular del
alimentador no menciona que este tenga problemas de caidas de tension.

En ese sentido, no se acepta incluir en el Pl 2021-2025 a la nueva SET
Misteriosa.

¢) Respecto a incluir en el Pl 2021-2025 dos Celda de Alimentador de 22,9 kV
en la SET Tierras Nuevas, se debe sefialar que, de la revisiéon del formato F-
204, se debe sefialar que, la demanda en la SET Tierras Nuevas justifica el
uso de cuatro (04) Celdas de Alimentador para suministrar toda la demanda, y
considerando que la SET Tierras Nuevas cuenta con cinco (05) Celdas de
Alimentador, no se requiere Alimentadores adicionales. En ese sentido, no se
acepta la solicitud.

6.3.4 Respecto a las solicitudes referidas a Elementos
del Plan de Inversiones 2017,-2021 o anterior

De la revision de la PROPUESTA FINAL se observa que, ENSA reitera su
solicitud referida a modificacion de Elementos aprobados en el Plan de
Inversiones 2017-2021, aspecto que, tal como se ha sefalado en las
observaciones a la PROPUESTA INICIAL, no corresponde ser analizado en el
presente proceso de modificacion del PI 2021-2025.

Al respecto, se debe sefialar que, ENSA tuvo la oportunidad de modificar el
Plan de Inversiones 2017-2021, tanto en el proceso de modificacion del Plan
de Inversiones 2017-2021 como en el proceso de determinacion del Pl 2021-
2025, proceso en el cual se retiraron Elementos del Plan de Inversiones 2017-
2021 que no resultaban necesarios para el sistema; sin embargo, ENSA no
present6 solicitud referida a los Elementos en cuestién, proponiendo en este
proceso , que se proceda a su modificacién o retiro.

No obstante, cabe indicar que, respecto a los Elementos aprobados en los
Planes de Inversiones 2017-2021 y que han sido implementados con
caracteristicas distintas a las aprobadas en dichos planes de inversiones,
ENSA, de considerarlo conveniente, podra solicitar el reconocimiento de las
inversiones en el proceso de Liguidacién Anual de los Ingresos por el Servicio
de Transmision Eléctrica de SST y/o SCT, presentando para ello, el sustento
necesario que justifique la inversion realmente ejecutada. Al respecto, de
corresponder, Osinergmin evaluard y reconocera dichas inversiones.

Finalmente, se debe sefialar que, un mayor andlisis al respecto, se desarrolla
en el informe legal que acompafia al presente informe.

6.4 Modificacion del Plan de Inversiones
2021-2025

Como resultado del analisis realizado por Osinergmin, en los siguientes
cuadros se detallan, los Elementos que se eliminan, agregan, se reprograman
y se dan de Baja respecto de lo aprobado en el Pl 2021-2025.

Cuadro N° 6.5
ELEMENTOS QUE SE ELIMINAN DEL PLAN DE INVERSIONES 2021-2025

ANO TITULAR PROYECTO INSTALACION
2021 ENSA Celda de Linea 60kV SET Cayalti
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Cuadro N° 6.6
ELEMENTOS QUE SE AGREGAN AL PLAN DE INVERSIONES 2021-2025

ANO TITULAR PROYECTO INSTALACION
2023 ENSA 01 Celda de Alimentador 10 kV SET La Vifa
2023 ENSA 01 Celda de Medicion 22,9 kV SET Pampa Pafala

Cuadro N° 6.7
ELEMENTOS QUE SE REPROGRAMAN Y/O MODIFICAN DEL PLAN DE
INVERSIONES 2021-2025
No se observan Elementos que se reprogramen.

) Cuadro N° 6.8: )
ELEMENTOS QUE SE DARIAN DE BAJA PRODUCTO DE LA MODIFICACION
DEL PLAN DE INVERSIONES 2021-2025

No se observan Elementos a dar de Baja.
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7.

Conclusiones y
Recomendaciones

Del analisis realizado al ESTUDIO, a las respuestas de las observaciones
formuladas al mismo, se presenta las conclusiones de las modificaciones mas
relevantes consideradas en el andlisis del presente informe:

a)

b)

d)

Del ESTUDIO presentado por ENSA como parte de su propuesta de
modificaciéon del Plan de Inversiones 2021-2025, se observa que dicha
propuesta estaria referida a las siguientes causales: 1) cambios
significativos de la demanda proyectada, 2) por condiciones técnicas o
constructivas, y 3) otras razones.

Del ESTUDIO presentado por COELVISAC como parte de su propuesta
de modificacion del Plan de Inversiones 2021-2025, se observa que
dicha propuesta estaria referida a las siguientes causales: 1) cambios
significativos de la demanda proyectada.

Respecto a la solicitud de reprogramacion del Transformador de la SET
Chiclayo Norte, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la
seccion 6.3.2.1 (literal a) del presente informe, se concluye que, no se
acepta la solicitud, debido a que ENSA no sustenta que la criticidad del
transformador existente en la SET Chiclayo Norte se haya superado.

Respecto al cambio del Transformador de la SET Chiclayo Oeste, de
acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion 6.3.2.1 (literal b)
del presente informe, se concluye que, no se acepta la solicitud, debido
a que ENSA no sustenta en las imagenes algun deterioro del
Transformador. Ademas, el cambio del Transformador no corresponde a
una solucién definitiva.

Respecto al cambio de tres Celdas de Alimentador y Celdas de
Transformador de 60 y 10 kV en la SET Chiclayo Norte por antigiedad,
de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion 6.3.2.1 (literal
c) del presente informe, se concluye que, no se acepta la solicitud,
debido a que ENSA en las imagenes no evidencia algun deterioro de las
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g)

h)

)

K)

celdas en mencion, de igual forma no se puede constatar la antigiiedad
de estos.

Respecto al cambio de la Celda de Transformador 60 kV de la SET
Chiclayo Oeste, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la
seccion 6.3.2.1 (literal d) del presente informe, se concluye que, no se
acepta la solicitud, debido a que es extemporanea, ademas ENSA no
presenta sustento alguno, solo aparece en el cuadro de Elementos
solicitados.

Respecto a la reprogramacion de la Nueva SET Mérrope y LT illimo -
Mérrope, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion
6.3.2.2 (literal a) del presente informe, se concluye que, no se acepta la
solicitud, debido a que, se tiene nuevas cargas que deben ser atendidos
desde la SET Morrope.

Respecto al cambio de la LT 60 kV Chiclayo Norte — Pomalca por
seguridad, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion
6.3.2.2 (literal b) del presente informe, se concluye que, no se acepta la
solicitud, debido a que en el informe DSE-STE-298-2022 se sefiala que
la solicitud no esta debidamente sustentada como para acogerse al
numeral 12.3.5 de la Norma Tarifas y Compensaciones para SST y
SCT.

Respecto al cambio de las Celdas de Transformador de 60 y 22,9 kV y
dos (02) Celdas de Alimentador en la SET Pomalca por antigiiedad, de
acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion 6.3.2.2 (literal c)
del presente informe, se concluye que, no se acepta la solicitud, debido
a que, ENSA no presenta sustento en las imagenes de algun deterioro
de las celdas, ademés presenta placas de Interruptores vy
Reconectadores con afios 2015, 2017 y 2019 encontrandose dentro de
su vida util. Por otro lado, respecto a que ya fue cambiado la Celda de
Transformador 60kV en el afio 2018, sin estar aprobado en el Plan de
Inversiones, no se puede verificar si a la celda en cuestion le
correspondia ser reemplazada, pues no ha sido sustentado por ENSA.

Respecto al cambio de las Celdas de Alimentador en la SET Tuman por
antigledad, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccién
6.3.2.2 (literal d) del presente informe, se concluye que, no se acepta la
solicitud, debido a que, ENSA no presenta sustento en las imagenes de
algun deterioro de las celdas, ademas presenta fotografia de la placa
del Reconectador Sdlido del afio 2019, encontrandose dentro de su vida
atil.

Respecto al cambio de las Celdas de Alimentador en la SET La Vifa, de
acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion 6.3.2.2 (literal e)
del presente informe, se concluye que, no se acepta la solicitud, debido
a que, ENSA no presenta sustento en las imagenes presentadas de
algun deterioro de las celdas, y no se pude verificar la antigiiedad.

Respecto al reconocimiento de dos Celdas de Alimentador 10 kV en la
SET La Vifia, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion
6.3.2.2 (literal f) del presente informe, se concluye que, de acuerdo con
el formato F-204 se evidencia la necesidad de tres (03) Celda de
Alimentador en 10 kV y considerando que actualmente dos (02) Celdas
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p)

a)

s)

de Alimentador vienen siendo remunerados, se incluye en el Plan de
Inversiones 2021-2025 una (01) Celda de Alimentador de 10 kV en la
SET La Vifa.

Respecto al reconocimiento de tres Celdas de Alimentador en la SET
Nueva Motupe, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la
seccién 6.3.2.2 (literal g) del presente informe, se concluye que, no se
acepta la solicitud, debido a que cuando se aprobd la SET Nueva
Motupe se incluyé una (01) Celda de Alimentador de 22,9 kV y de
acuerdo con el Formato F-204 es necesario solamente una (01) Celda
de Alimentador de 22,9 kV, por lo que, las tres Celdas de Alimentador
adicionales no estén justificadas.

Respecto al retiro de la Celda de Linea 60 kV de la SET Cayalti, de
acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion 6.3.2.2 (literal h)
del presente informe, se concluye que, se justifica el retiro del Plan de
Inversiones 2021-2025 de la Celda de Linea 60 kV de la SET Cayalti,
debido a que ya fue construido por la empresa Electro Zafia S.A.C, pero
no se acepta el reconocimiento del COyM, debido a que la Celda es
utilizada para inyectar generacion por parte de Electro Zafa S.A.C.

Respecto a la solicitud del reconocimiento del COyM del cambio del
Transformador de la SET Carhuaquero, de acuerdo con lo indicado por
Osinergmin en la seccion 6.3.2.3 (literal a) del presente informe, se
concluye que, la solicitud es improcedente, debido a que es
extemporanea, no obstante, el transformador no esta aprobado en un
Plan de Inversiones, asimismo, la sobrecarga en el Transformador
segun ENSA sefiald6 en el Plan de Inversiones 2021-2025 se
solucionaria por traslado de cargas.

Respecto a la solicitud de la nueva SET Chimban, de acuerdo con lo
indicado por Osinergmin en la seccion 6.3.2.4 (literal a) del presente
informe, se concluye que, no se acepta la solicitud, debido a que ENSA
no presenta sustento de la mala calidad del servicio, y que en el informe
DSE-STE-247-2022, se concluye que el proyecto no mejora la
problematica actual del Sistema de Transmisién Cutervo — Nueva Jaén
—Jaén — Bagua Chico — Muyo, identificado como critico.

Respecto al reconocimiento de la Celda de Medicion de la SET Pampa
Pafala, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion 6.3.2.5
(literal a) del presente informe, se concluye que, se acepta la solicitud,
debido a que en la aprobacion de la nueva SET Pampa Pafala se
omiti6 la aprobacion de la Celda de Medicion habiéndose aprobado dos
(02) Celdas de Alimentador. Por ello, se incluye en el Plan de
Inversiones 2021-2025, una (01) Celda de Medicion de 22,9 kV en la
SET Pampa Panala.

Respecto a la solicitud de la Nueva SET Aradndanos, LT Felam -

Arandanos, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccién

6.3.3.1 (literal b) del presente informe, se concluye que, Osinergmin no
puede pronunciarse sobre este pedido, toda vez que se trata de una
causa pendiente de resolver por el 6rgano jurisdiccional.

Respecto a la solicitud de la Nueva SET Misteriosa, LT Tierras Nuevas —
Misteriosa, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion
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6.3.3.1 (literal c) del presente informe, se concluye que, no se acepta la
solicitud, debido a que la demanda proyectada en el periodo del Plan de
Inversiones 2021-2025 puede alimentarse desde las SETs Tierras Nuevas
y Pampa Pafala.

t) Respecto a la solicitud de Celdas de Alimentador en la SET Tierras
Nuevas, de acuerdo con lo indicado por Osinergmin en la seccion 6.3.3.1
(literal c) del presente informe, se concluye que, no se acepta la solicitud,
debido a que el formato F-204 justifica cuatro (04) Celdas de Alimentador
y la SET Tierras Nuevas cuenta con cinco (05) Celdas de Alimentador.

Por lo tanto, se recomienda la emision de una resolucion que apruebe la
modificacion del Plan de Inversiones 2021-2025 del Area de Demanda 2,
segun se indica en detalle en la seccion 6.4 del presente informe.

Firmado Digitalmente por:
BUENALAYA CANGALAYA
. Severo FAU 20376082114
hard
Oficina: GRT - San Borja
Cargo: Gerente de
Generacion y Transmisiéon
Eléctrica
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8. Anexos

A continuacion, se presentan los siguientes anexos al informe:

Anexo A Andlisis de Respuestas a las Observaciones formuladas a los

ESTUDIOS.
Anexo B Diagrama Unifilar Actual del Area de Demanda 2.
Anexo C Diagrama Unifilar del Diagnostico realizado por Osinergmin.
Anexo D Diagrama Unifilar segun analisis de Osinergmin (afio 2025).
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Anexo A
Andlisis de Respuestas a las Observaciones
formuladas alos ESTUDIOS
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1.1.

1.2.

1.3.

Andlisis de las Respuestas de ENSA a las Observaciones
formuladas al ESTUDIO

Observaciones Generales

En el Pl 2021-2025, el afio base considerado fue 2018, en este proceso de
modificacién del Pl 2021-2025, el afio base a considerarse es 2021, y como tal, sera el
ultimo periodo histérico por considerar. Respecto al periodo proyectado en esta
modificacion del P12021-2025, se requiere que este sea desde el 2022 al 2050.

Respuesta

La “Propuesta Actualizada de Modificacion de Pl de ENSA correspondiente al periodo
2021- 2025 (en adelante, Propuesta Actualizada)” considera lo indicado en este punto;
es decir, informacién histérica hasta el afio 2021 y proyecciones hasta el 2050.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que corrige

el periodo de proyeccion de manera que, este sea desde el afio 2022 al 2050, de
acuerdo con lo solicitado en la presente observacion.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

ENSA no presenta todas las fuentes y archivos de calculo que sustenten los valores
estimados de las variables explicativas de los formatos F-100 y en el Workfile (archivo
E-Views). Asimismo, no adjunta una relacion de toda la documentacion presentada
con la descripcién de su contenido y aplicacion, segun lo establecido en el numeral 5.3
del Articulo 5 de la Norma “Tarifas y Compensaciones para Sistemas Secundarios de
Transmisién y Sistemas Complementarios de Transmision”, aprobada mediante
Resolucion N° 217-2013-OS/CD y modificatoria (NORMA TARIFAS). Por lo que se
requiere que ENSA presente sus archivos segun lo establecido en la NORMA
TARIFAS.

Respuesta

En la carpeta “02 DEMANDA” se incluye las fuentes y archivos de calculo que
sustentan los resultados obtenidos en el Formato F-100 de la Propuesta Actualizada.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que

presenta las fuentes y archivos de calculo que sustenten los valores estimados de las
variables explicativas de los formatos F-100 y en el Workfile (archivo E-Views).

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Los registros de ventas historicas de energia presentados por ENSA no corresponden
a la base de datos del SICOM. En consecuencia, sus proyecciones no estan
debidamente sustentadas, por lo que, se requiere que ENSA valide, corrija y realice
los cambios necesarios en la proyeccién de la demanda.
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1.4.

1.5.

Respuesta

Se ha actualizado las ventas histéricas considerando la publicacion actualizada de la
Base SICOM correspondiente al afio 2021. Los archivos que contienen dichos andlisis
se encuentran en la carpeta “02 DEMANDA’

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que los

valores de las ventas historicas de energia fueron corregidos de manera que
corresponden a la base de datos del SICOM.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Los formatos F-100 del AD2 no consignan la informacion de acuerdo a los criterios
establecidos en la NORMA TARIFAS. En ese sentido, se requiere que ENSA revise,
corrija y presente toda la informacion solicitada en los formatos F-100 de acuerdo con
lo establecido en la NORMA TARIFAS.

Respuesta

Se ha validado y actualizado el formato F-100 considerando la informacion historica de
las variables explicativas PBI, poblacién y tarifas conforme a lo sugerido por
Osinergmin; asimismo, sobre dicha base, la formulacion de los modelos tendenciales y
econométricos y de su validez segun los criterios establecidos en la NORMA
TARIFAS. Adicionalmente, para las proyecciones a corto, mediano y largo plazo se
han considerado las sugerencias contenidas en las observaciones de Osinergmin.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que los

formatos F-100 fueron corregidos consignando la informacion de acuerdo a lo
establecido en la NORMA TARIFAS.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Las fuentes y los calculos que llevaron a obtener los valores proyectados de las
variables explicativas deben ser presentados en archivos distintos y no dentro de los
formatos F-100. Se requiere que ENSA revise y corrija donde corresponda,
considerando que, en dichos formatos solo deben ir los valores historicos y/o los
valores obtenidos de tales célculos.

Respuesta

En atencién a lo indicado en este punto, en el archivo que contiene los formatos F-100
se ha retirado los célculos complementarios realizados para las variables explicativas.

Andlisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que no
todas las fuentes y los célculos que llevaron a obtener los valores proyectados de las
variables explicativas fueron presentados en archivos distintos a los formatos F-100.

Por ejemplo, las fuentes y calculos de los valores proyectados del PBI se consignan en
el formato F-104.
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Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

En las proyecciones de demanda vegetativa y de las variables explicativas no se estan
considerando los criterios de estimacion que se establecieron y se usaron para todas
las areas de demanda del Pl 2021-2025. Se requiere que ENSA revise y efectie
nuevamente sus proyecciones, considerando los criterios que ya se emplearon en el
P12021-2025, los cuales se pueden verificar en los formatos F-100 (F-106, F-107 y F-
108).

Respuesta

Se ha validado y actualizado la proyeccion de la demanda y variables explicativas
considerando los criterios utilizados en el proceso de aprobacion del Pl 2021-2025;
entre otros:

Las fuentes oficiales de las variables explicativas provienen de las siguientes
direcciones:

e Producto Bruto Interno por Departamentos 2007 — 2021.
https://www.gob. pe/institucion/inei/informes-publicaciones/3041934-productobruto-
interno-por-departamentos-2007-2021-cifras-preliminares

e Poblacion (INEI): https://systems.inei.gob.pe/SIRTOD/app/consulta

Numero de clientes y Tarifas Eléctricas: SICOM (OSINERGMIN)
https://www.osinergmin.gob.pe/seccion/institucional/regulaciontarifaria/
publicaciones/regulacion-tarifaria

Proyveccién de PBI

Para la proyeccion del PBI del area de demanda, se tomara en cuenta las tasas de
crecimiento anual para el PBI nacional provenientes de las encuestas
macroeconomicas del BCRP (Analistas Economicos).

Encuesta de Expectativas Macroecondmicas del PBI 1/

Fecha Analistas Sistema Empresas
de encuesta Econdmicos _ Financiero No Financieras

Expectativas anuales de 2022

27 de julio de 2022 27% 2.5% 3.0%
|Expectativas anuales de 2023

27 de julio de 2022 2.8% 23% 3.0%
|Expectativas anuales de 2024

27 de julio de 2022 3.1% 2.6% 3.0% I

1/ Mediana.
Fuente: E de i macroeconomi BCRP.
Elaboracién: Departamento de Indicadores de Actividad Econdmica.

Proveccién de Numero de Clientes:

Con respecto a la proyeccion del numero de clientes, se ha procedido a corregir el
modelo tendencial siguiendo la sugerencia de Osinergmin.

Dependent Variable: CLIO2
Method: Least Sguares
Diapec DR/04/22 Time: 02:42
Sample: 1008 2021

Included observations: 26

Variable Coefficient  Std. Emor -Statistic Prob.
C 7302521 10268.84 7.111338  0.0000
@TREND 1760530 7044387 2511978  0.0000
R-sguared 0063350  Mean dependent var 2042164
Adjusted R-squared 0881832 S.D. dependent var 137802.8
S.E. of regression 2603952 Akaike info criterion 2331428
Sum sguared resid 1.74E+10 Schwarz criterion 2341118
Log likelihood -301.0868  Hannan-Cuinm criter. 2334225
F-statistic §31.0036  Durbin-Watson stat 0.512850
Prrobi(F-statistic) 0.000000
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Proyeccién de energia:

Se ha procedido a corregir los resultados de los modelos tendenciales y
economeétricos conforme a las sugerencias de Osinergmin.

El modelo tendencial seleccionado es el siguiente:

Dependent Variable: ENED2

Methed: Least Squares

Date: 0AMOSZ2 Time: 02:54

Sample (adjusted): 1086 2021

Included observations: 26 after adiustments

Variabls Coefficient  Std. Ermor t-Statistic Prob.

C 1210237 1833430 £.600243  0.0000
ETREND 30050 85 1257723 2481580  D.0DOO
R-squared 0.081201 Mean dependent var £08021.7
Adjusted R-squared 0880214 5.D. dependent var 2414413
S.E. of regression 4800854  Akaike info eriterion 24 47370
Surn squared resid 5.85E+10 Schwarz criterion 24 57043
Log likelihood -316.1881  Hannan-Quinn eriter. 24 50157
F-statistic 805.8374 Durbin-Watson stat 0.227148
Prob{F-statistic) 0.000000

El modelo econométrico seleccionado es el siguiente:

Diependent Variable: ENEQ2
Method: Least Squares
Date: 000522 Time: 11:01
Sample: 1098 2021

ncluded observaticns: 28

Variable Coefficient  Std. Emor  t-Staistic  Prob.

c -206505.21 VER1T 47 -0.384806 07042
TARADO2 4741215 1463011 -3.238300  0.0039

PBIADDZ2 T0.23832 9105377 7713823 0.0000
CLIADD2 0479853 0.150280 3103583 0.0044
D201d TO704.17 2681385 2638853  0.0154
R-zquared 0980805 Mean dependent var 508021.7
Adjusted R-squarsd 0989053 5D dependent var 241441.3
S.E. of regression 25261.25  Akaike info criterien 2328203
Sum sguared resid 1.24E+10 Schwarz critenion 23.52402
Lo likelihood -287 8787  Hannan-Quinn criter. 23.35265
F-siatistic 5658803  Durbin-Watson stat 1.766103
Prob{F-statistic) 10.000000

Asimismo, se ha considerado el ajuste final de la proyeccién en base al criterio
adoptado en el estudio del Pl 2021-2025.

Anélisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que en las
proyecciones de ventas de energia (ajuste final) no se consideran todos los criterios de
estimacion que se establecieron y se usan para todas las areas de demanda del PI
2021-2025. Al respecto, no se uso el criterio respecto a que las proyecciones anuales
a partir del afio 2026 hacia adelante sean constantes e igual a la tasa de crecimiento

resultante del modelo tendencial lineal del periodo comprendido entre los afios 2021 al
2050.

Conclusién

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

ENSA no ha realizado la depuracion de datos atipicos de los registros de energia cada
15 minutos de los clientes regulados. Se requiere que ENSA presente el sustento del
por qué no seria necesario dicha depuracion, de lo contrario, corrija y presente la
depuracién mencionada.

Respuesta

En la hoja “Registros” del formato F-100 se ha vinculado a la hoja de calculo “SET
Saneado 2021.xIsx” que contiene los registros de 15 minutos de cada devanado
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secundario de los transformadores de 60/22,9/10 kV del Area de Demanda 2. Con
respecto a los datos atipicos, éstos se revisaron y depuraron de forma individual.

Andlisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que realiza
la depuracién de datos atipicos para algunas barras, debiendo realizarse para todas
las barras o en su defecto presentar el sustento del por qué no seria necesaria dicha

depuracion, conforme se sefiala en el andlisis de la respuesta a la observacion
especifica 2.3.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

Respecto a la incorporacion de cargas nuevas dentro de la proyeccion de la demanda,
segun lo sefalado en el numeral 6.2.8 de la NORMA TARIFAS, se debe presentar el
total de documentos que sustenten la magnitud de la demanda y su cronograma de
incorporacion. Se requiere que ENSA complete los sustentos necesarios para solicitar
la incorporacion de nuevas cargas.

Respuesta

En base a lo establecido en la NORMA TARIFAS, se ha actualizado las solicitudes de
factibilidad de suministro tomando en consideracion lo indicado por Osinergmin. En el
siguiente cuadro se muestra el listado de nuevas y/o ampliaciones de carga:

Factibilidad de Nuevas Cargas

ZONA 6 PREDIO A ELECTRIFICAR SET MﬁcX\LTA
URBE. Vista Alegre CHICLAYD NORTE 586
Futura Hab. Urbana “Progresiva Nuevo Chacupe I1” ubicado en Predio CHICLAYO NORTE 554
Chacupe
HOSPITAL | NAYLAMP CHICLAYO NORTE 920
PLANTA OXIGENO HOSPITAL ALMANZOR AGUINAGA ASENIO CHICLAYO NORTE 800
LATERCER S.AC. CHICLAYO NORTE 1000
Futura Habilitacion Urbana “Estancia del valle” v, W1 y VIl Etapa CHICLAYO NORTE 606
H:U: LAS BRISAS DEL SOL Predio Chacupe- La Victoria CHICLAYO OESTE 735
Futura Habilitacién Urbana denominada "valle Del Sol Chiclayo CHICLAYO OESTE 1604
EM Clinica de Ojos CHICLAYO OESTE 740
Futura Habilitacion Urbana denominada "Campo Real” CHICLAYO QESTE 581
Consorcio Coar - Lambayeque CHICLAYO OESTE 600
Empresa AZUCARERA NAYLAMP SAC CHICLAYO QESTE 750
CONSORCIO CISSAC SCANDER 5.A.C CHICLAYO OESTE 1027
CONSORCIO GRUPO VELASQUEZ S AC CHICLAYO OESTE 1078
MURANO INVESTMENT 5.A.C CHICLAYO OESTE 770
futura Habilitacion Urbana “Residencial Mar Azul” - Pimentel CHICLAYO QESTE 792
CQ NSTRUTORES SRL Habilitacion Urbana “Residencial Mar Azul”- CHICLAYO OESTE 792
Pimentel
Sist. Utilizacion Media Tension EMPRESA RED DE DISTRIBUCION
GALVEZ S AC CHICLAYO OESTE 1 1DC1
futuro H.U.- Muralla Norte SAC ubicado km 768.5 Car. Panamericana CHICLAYO OESTE 929
Norte-Reque

w . ry -

futura HU CHICLAYO BONITO" ubicado Sub Lote N®18 predio CHICLAYO OESTE 2365
rural, Distritos Reque
:L:;:r:h;abllltauon Urbana “Campo Real”, ubicado en el predio Los CHICLAYO OESTE 581
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Z0MA & PREDIO & ELECTRIFICAR SET "'""'“,m",r'“
L\
Al PoteSist. Utilizecion M.T. para AIEPER S.A.en Carmet. Panamen. | oo v neere 1000/
Sur Km 7R
Hebilitagion Urbana genominads "valle Ragus CHICLAY D DESTE ErD)
Hebilitagion Urbana "Las Praderss de Ls Victons 11 CHICLAY D DESTE 823
Hakilitadion Urbans cenominads “Chidayo Bonita™ CHICLAYO DESTE 2377
Futurs HU. “Las Brisas de Pimentsl™ CHICLAYD DESTE et
Ppiaunrnl.bimuucﬁcur\em-: Miorz=iy 58 Fundo Chaoumss CHICLAY D DESTE 1423
5.LJ. COMITE DE AGUAS CALERA - MONTESRANDE CHICLAYO OESTE 300
HLUL WILLAS DE CHICLAYD SECTOR COINE CHICLAYD DESTE 1333
HUL VALLE REQUE CHICLAYD DESTE 253
LU.T.F CHICLAYD CHICLAYO OESTE 300
HLL FALMA REAL CHICLAYO OESTE 300
Proyecto Inkesral “Willss y Tornes de Firmente™ CHICLAYD DESTE Se|
Pr\u:_.f:l:bulrm:lllmu SAuititamilisr =n sl oredio Santa Terssts o San CHICLAYD DESTE
Jos= Sut-lots 03
Futura Hemilitacion Lrcana “Husvn Sten” CHICLAYC DESTE 57
Futura Hesilitacon Urbana “Sod D= Fimentel 117 CHICLAYD DESTE 0
Futuro Conjunto Residencal “Nusvn Yiotorz™ CHICLAY D DESTE sEE
Pregins del “Drenajs Pladal de La Ciuded de Chicepo® CHICLAY D OESTE =G
Emprasa PILADORA S0LCE ORD ZALC LAMIBAYEQUIE 0|
GRUPD MOLUMERD CONTRERAS ASTORAYME 5.A.C LAMIBAYEQUIE 04|
:hn;l:-::m oredio Sechor San Jose — Colodhe, Fredio Salupe, Distrite LAMEAYESUE 0
Prexin industrial sn Mochumi de REYDINOR SAC - Mochumi Chicleyo =0
Presiio Rural S=ctor San Jose — Coloche, Predio Sislupe 00
Car P ricare Horie - Em7es INVERSIONES MOCCE A
TrRmAm = v LAMBAYECIE 1330
Lambayeque
Sist Uiz, M.T. GRUPD MOUNERD CONTRERAS ASTORAYME 5.4.C- AR -
RADCOE-LAMIBAY BAYEQUE 100
Woling Deon Julic SAC LAMEBAYEQUE T
Funiio Sschor Artusto-Modhwumi-Lambeyeg LAMEAYEGUE SUR 1 7e0)
Comarcisl bdolines San Luis COMOLSA Cameters Fansmeriours Km . _
778 Lambayeoue LAMEAYEQUE 2UR TEL
Unieersicad Madonal Pedro Buiz Salic LAWEAYEDLE SUR 232
Funidic Sachor ﬂmu‘bo—hbl:"eri-Ln'nba'r‘EquE LANMBEAYEQUE TUR 1 TED|
COMERCIALIZADORA EXPORTADCRA INBCSR.L LAMEAYEQUE SUR 500/
WALl S
CONSDRCID HOTELERD WALL 5.CRL La Lamuna, o Lamimyaque LA VEQUE SUR =0
ki 7766
Si:?:e'm de Lrilzacion de Media Tension Universicad Nadoral Pazro | YECIE SUR 1700
Ruiz Galka
) T 5 g
EES-?S“DCRA'\!&. SAC, ubicado Carretera Pansrmencens Hore Em L VEQLIE SUR 1790
Prexio industrial de Molinos Los Angeies SR.L LAWEAVEQIUE SUR 1100
PAM NORTE KM 773 - LAMBAYECLE LANEAYEQUE SUR 00
ZOMA & FREDID A ELECTRIFICAR SET Rﬂﬁl&'
L
Predio indusirial ubicado en ks armeters Fanamenomnas Mort= Em. 775 | LAWVBAYEGUE SUR =00
Emprasa AGROINDUSTRIAL CAYALTI S.A A CAYALT] SEE
—— ~ - - — —
Sistema de Ltiizacion de Media Tarsion AGRICOLA CERRD PRIETO 5.A CANALT] 2400
ﬁrﬂ
PREDND FERMANDA LA VIR - NUEVA RICA CAYALT] 00
Futurs Plants Consaryadons e Frubs Cereters Chiclsyo Momope Kmi T ] 1188
BOE-Mommope
Proietario predio une Plants industrisl [Ladriliers], TLLABAT: =iE
zjoramienio y Ampliscion Senico Elscirico de 21 Casenios de LU -
Tucume
A Pobz. Empr_Ladrilios TYSON SAC Fdo.Carmencts 5/H Fansdones
Pan_Sur Km 807, Lumte o
Pregio ubicedo en mareters Fanamericna Morte N2 307 Caseno
Faredones Sajo Lukic o
Pragio hg'iu:!h. ubicmda mm sechor Paoor - Jayano LA SE0
Predin ubicedo en carrebars Fansmesicans Morte lom B17.5 ILLIMAC 1 000
Pregio indusirial ubicsdo en =1 Sschor Comunal Panscorss — Ls Zorms,
Distrito Mérmope Luste s
Empresa Asrooia - Distrito de Jaysnce-Lamimsgs La vilA 300
Planis De Arandano del Complejo Seroindustris] BETA 5.4 La vaifla 1 20
Funco "Mesaris” La vifla 30|
Lios cocos | etaps La wvifla T
RIURAND INVESTWENT S.A.C LA vala 1 30|
Elecinficmcion dial Sactor Ssncarmanco y Fusrio Rico LA NI a7
Predin industrial, uticdo en i Secior Tongomapes HUEWA MOTUPE 2 000
Frutas Tongomape 5.4 MUEYA MOTUFE 1230
CREACION ALIM PAMPA PARALA HATOA FAMPAS DE OLMOS NORTE PAMPA PARALE 3400
KAgling Cristo Morado SAC- Km 3 de |a carmeters chiceyo femenafe-
Farrefafe FORMALTA B0
Proyecho del Lol del IESTF Republics Federnl de Almmania en o Lote
N 0 iz A, Secior (73 Dl Cantro Podiaco Fomaice FomaLcs s
Comoracon Asfaltos y Pavimenbos Castilo 5.4 C Mesanes Muro
Farrefafe FORMALTA e ]
HAL "Frosresia S:ﬁprDe Loz Mikgros FOMALCA 1364
Habilitmcion Lrbana "Los Casbanos de Ferenafe” FOMALCA ER
Habiltmcion Lrbana cenominads “Wills Roste” - Fici FORAALCA EE!
HUUL “Freders Del Morbe™ FORMALTA 1&37
Red Asistendial Essaluc- Lamiseysgues TUMAN 240
Fitura HL “Musva Z2ne TUMAN 2 S0
CENTRO SALUD POSOFE ALTO TUIMAN 330
Muniopalidad Distrital de Liama CARHUACUERD =i
:D:EL,SIEW die Lt iZnoion Media Tension “Empresa Azricol San - 1200
Direcoon General de Bedrificadon Aurs CUTERVD 1187
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1.10.

Z0MA O FREDID A ELECTRIFICAR SET M.Iﬁk.'.ﬂll.:lﬁ.
LEY

E-eq"ﬁ::bcmd.z{omunmm Rurales dai Distrito de Husmbas, UTERVD 1330
Prowings de Choin
Amiplincion e b E_br:rr'icb:m-:-e Iaz Comunidades Fursies del Distrito UTERD 1330
de Huambas, Prosnce de Chota,
Misjoramienko de los Serdcas de Salud del Hospital Joss Soto UTERVD 1730
Cadenilias

Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que no
presenta los documentos que sustenten la magnitud de la carga, segun los criterios
establecidos en el item B.3.3 del Anexo B del Informe Técnico N° 342-2020-GRT y la

NORMA TARIFAS. El detalle de la evaluacién de las factibilidades se indica en el
formato F-100 de la publicacion (hojas “ENSA 2020” y “ENSA 20217).

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

En el ESTUDIO, la totalidad de las nuevas demandas incorporadas se considera con
un ingreso de carga proyectado para el afio 2022 sin mayor sustento. Se requiere que
ENSA sustente el afio de ingreso indicado de cada carga.

Respuesta

Complementando lo observado en el punto anterior, se ha actualizado la “toma de
carga” progresiva, partiendo de 5% al inicio (afio 2022) y un crecimiento gradual en el
mismo porcentaje.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que no

presenta la documentacion que sustente la magnitud de la carga, asi como la toma
gradual de la misma.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

El numeral VII) del literal d) del articulo 139° del Reglamento de la Ley de Concesiones
Eléctricas (RLCE), aprobado mediante Decreto Supremo N° 009-93-EM, establece
que, “En la eventualidad de ocurrir cambios significativos en la demanda proyectada
de electricidad, o modificaciones en la configuracion de las redes de transmision
aprobadas por el Ministerio, 0 en las condiciones técnicas o constructivas, o por otras
razones debidamente justificadas, respecto a lo previsto en el Plan de Inversiones
vigente, el respectivo titular podra solicitar a Osinergmin la aprobacion de la
modificacién del Plan de Inversiones vigente, acompafiando el sustento técnico y
econdmico debidamente documentado...”. En tal sentido, no corresponde evaluar, en
el presente proceso de modificacion del Pl 2021-2025, solicitudes referidas a
Elementos del Plan de Inversiones 2017-2021 (en adelante “P1 2017-2021”), el cual no
se encuentra vigente, por lo cual, se requiere que ENSA valide y/o retire del ESTUDIO
aquellas solicitudes referidas a dicho Plan de Inversiones o justificar las razones por
las cuales solicita su evaluacion.

Respuesta

Es correcto lo indicado por Osinergmin respecto a los alcances del presente estudio
gue sustenta la Modificacion del Pl 2021-2025 de ENSA,; sin embargo, solicitamos una
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revision de los informes de reprogramacion desarrollados en el Anexo 2 de la
Propuesta Actualizada, correspondiente a los siguientes proyectos que no fueron
ejecutados debido al COVID 19:

e Nueva subestacion "Chiclayo Centro 60/22,9/10 kV-30 MVA"y linea de conexion
60 kV "Chiclayo Sur - Chiclayo Centro": Afio 2024.

e Instalacion de celda de alimentador de 10 kV en la subestacion Nueva Motupe:
Ao 2022

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que persiste
en su solicitud de Elementos del PI 2017-2021.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

Las solicitudes de modificacion del Plan de Inversiones deben cefiirse a las razones
establecidas en el numeral VII) del literal d) del articulo 139 del RLCE; sin embargo, en
el ESTUDIO se incluyen solicitudes sin precisar a qué causal estan asociadas segun la
normativa, por ejemplo, se incluyen solicitudes de reprogramacion. Por ello, se
requiere que ENSA modifique y/o aclare la causal sobre la cual basa su solicitud de
modificacién del Pl 2021-2025, conforme a lo sefialado en el numeral 5.8.1 de la
NORMA TARIFAS.

Respuesta

En atencién a lo indicado en este punto, en el Anexo 2 del presente informe se
sustenta la solicitud de reprogramaciéon de los Elementos aprobados en el Plan de
Inversiones. En resumen, son dos las causales:

e Realizacion de estudios de impacto ambiental en cumplimiento de la Ley 27446
“Ley del Sistema Nacional de Evaluacion del Impacto Ambiental” publicado el
2017 y de su Reglamento. Esto debido a que las subestaciones no cuentan con
dicho Estudio y cualquier ampliacién significa la realizacion y aprobacion de dicho
Estudio. Esta Ley y su Reglamento fueron aprobados posterior a la aprobacién del
Plan de Inversiones 2017-2021.

e La demanda registrada en las subestaciones involucradas resultd menor que las
estimaciones obtenidas en su aprobacion; y

e Demora en los procesos de adquisicion de bienes y servicios y contagios de
personal debido a la pandemia del COVID-19, los cuales han retrasado las
gestiones para el desarrollo de nuevos proyectos, el mantenimiento y operacion
del sistema eléctrico.

Asimismo, respecto a la solicitud de nuevos Elementos considerados en la
Modificacion del P1 2021-2025, en el Volumen 4 del informe se desarrolla las causales
gue la motivan y que se resume a continuacion:

e Crecimiento sustancial de la demanda en la subestacion Cutervo, respecto a lo
estimado en la aprobacion del Pl 2021-2025;

e Antigledad de instalaciones del SST y que se propone su reemplazo, como parte
de un programa de reemplazo progresivo para garantizar la continuidad del
suministro eléctrico en cumplimiento de la normatividad vigente;

e Problemas de calidad en el sistema de transmisiéon “Cutervo — Nueva Jaén — Jaén
— Bagua — Chico — Muyo” evaluados por la Direccion General de Electricidad del
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1.13.

Ministerio de Energia y Minas en coordinacion con ELECTRONORTE vy
ELECTROORIENTE; y propuesta de solucion que se solicita incluir al Pl 2021-
2025 para su ejecucion;

e Incumplimiento de distancias minimas de seguridad (DMS) en la linea L-6051
"Chiclayo Norte - Pomalca"; y

e Reconocimiento de Elementos instalados y en servicio que no estan reconocidos.
Andlisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que precisa
las causales en las que se basa su solicitud.

Conclusion

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacién se considera
subsanada.

ENSA presenta formatos con datos en valores, entre otros, el formato F-202, por lo
gue se requiere que ENSA verifique y corrija conforme con lo establecido en el
numeral 5.6 del Articulo 5 de la NORMA TARIFAS.

Respuesta

En la Propuesta Actualizada los formatos F-202, F-203 y F-204 se encuentran con su
respectiva formulacién y estan debidamente vinculados.

Andlisis
Al respecto, de la revision la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que los
formatos F-202, F-203 y F-204 se encuentran vinculadas.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Es necesario que, para todos los efectos del ESTUDIO, ENSA mantenga la
numeracion de los proyectos aprobados en el Pl 2021-2025 y que, la solicitud de
modificacién se presente en funcién a cada proyecto, con todos los Elementos que
estan contenidos. Asimismo, en caso de incluir en el Pl 2021-2025 nuevos proyectos,
deberan seguir con el numero correlativo correspondiente.

Respuesta

En la Propuesta Actualizada se modificé la numeracion de los nuevos proyectos segun
lo indicado en este punto; asimismo, se mantiene la numeracion de los Elementos ya
aprobados en el Pl 2021-2025. En el siguiente cuadro se lista a los Elementos
incluidos en la Propuesta Actualizada:
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Elementos de Propuesta Actualizada de MPI 2021-2025

1.14.

Coaigo Nombrne Instalacion Elemento Mddule Estandar
SED25 TP 601D KN - 30 MWA SET Chiclayo Deste TR TP-O0EOMT-0FCOE
SED26 Cedda ge Transformacion 60 KW SET Chiclayo Deste Ceida CE-DSICOCIESETR
SED2T TP Z20M1 3623 KW - 100 MVA SET Camuaguem TR TP-Z2OATMT-100C0E
SED2E Cedda ge Transformacion 60 KW FET Chiciayo Norte Ceida CE-DS0COCIESETR
SED29 Ceida ge Transformacion 10 kKW SET Chiciayn Norte Ceida CE-MOCOMCISETR
SE030 Ceida ge Almentasor 10 KW SET Chiciayn Norte Ceida CE-DMOCOMCISBAL
SEO3 Ceida ge Almentasor 10 KW SET Chiciayn Norte Ceida CE-DMOCOMCISBAL
SED32 Cedda dge Almentagor 10 KV SET Chiciayo Norte Ceida CE-MOCOMCISBAL
SED33 Cedda e Transformador £ KW SET Pomaica Ceida CE-DSICOCIESETR
SED34 Cedda ge medicion 50 KN SET Pomaica Ceida CE-DSDCOCIESEMD
SED3S Cedda e Transformador 22,9 KV SET Pomaica Ceida CE-DRICOCIESETR
SED36 Cedda ge medicion 22,9 KV SET Pomaica Ceida CE-D2300CIESEMD
Comgn HNombre Instalacion Elemento Maduly Estandar
SED3T Cedda de Almentador 22,9 KV SET Pomaica Celda CE-Q23COC1ESBAL
SED3S Cedda ge sAlmentasor 22,9 Ky SET Pomaica Cedda CE-023COCIESBAL
SED3S Cedda de Mediclon 22,9 KV SET Tuman Celda CE-D23C0CIESEMD
SED4AD Ceida de Almentador 22,9 kV SET Tuman Celda CE-023COC1ESBAL
SED# Cedda de Almentador 22,9 KV SET Tuman Celda CE-023COC1ESBAL
SED42 Cedda de Almentagor 10 kKW SET Tuman Celda CE-010COC1ESBAL
SED43 Cedda de Almentasior 10 KV SET Lavifla Celda CE-IMOCOMCISBAL
SED4d Cedda de Almentagor 10 kKW SET Lavifla Celda CE-IMOCOMCISBAL
SED4S Cedda de Almentagor 22,9 KV SET Nueva Motupe Cedda CE-DZ3COMCISBAL
SED4E Cedda de Almentasor 22,9 KV SET Nueva Motupe Celda CE-D23COMCISBAL
SED4T Cedda ge aAlmentasor 22,9 KV SET Nueva Motupe Cedda CE-D23COMCISBAL
SED4S Cedda de Mediclon 22,9 KV SET Pampa Paflala Celda CE-D23COMCIZEMD
SED4s Cedda g2 Linea 50 kY 3 SET Chimban SET Chota Cedda CE-DSDCOCIESEL
SEDS0 Cedda de Linea 50 kY a SET Chota SET Chimban Celda CE-DSDCOC1ESEL
SEDS1 Cedda de Transformador 60 kv SET Chimban Celda CE-0S0COCIESBTR
SEDS2 Cedda de Mediclon 60 kv SET Chimban Celda CE-DSDCOCIESEMD
SEDS3 TP 60/22 %10 KV - 9 MVA SET Chimban ™ TR-I50MTMT-009COE
SEDSL Cedda de Transfommador 23 kv SET Chimban Cedda CE-023C0CIESETR
SEDSS Cedda de Mediclén 23 kv SET Chimban Celda CE-D23C0OCIESEMD
SEDSE Cedda ge Almentasor 23 kv SET Chimban Cedda CE-023COCIESBAL
SEDST Cedda de Almentagor 23 KV SET Chimban Celda CE-023COC1ESBAL

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que no
mantiene la numeracion de los nuevos proyectos solicitados.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

Respecto a la solicitud de Elementos por antigliedad, se requiere que ENSA explique
las razones por las cuales considera que, la antigiiedad de un Elemento por si sola, es
sustento suficiente para plantear la renovacion de éste, asimismo, se requiere que
verifique y replantee su solicitud, en caso corresponda, con los sustentos adecuados
gue permita evaluar la propuesta.

Respuesta

ELECTRONORTE cuenta con muchas instalaciones del SST que tienen equipos de
mas de treinta (30) afios de antigliedad. En ese contexto, uno de los criterios
considerado por ELECTRONORTE para su propuesta de renovaciéon de Elementos del
SST fue el de “antigliedad de los equipos’; sin embargo, no es el Unico criterio.

Para garantizar la operatividad del sistema en cumplimiento de lo establecido en la
normatividad vigente, respecto a los Elementos que cuentan con una antigliedad
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1.15.

1.16.

mayor a 30 afios, el objetivo principal es cambiarlos y/o proponer su reposicion de
forma progresiva, considerado entre otros, los siguientes criterios:

e Mayor confiabilidad operativa: Al tener equipos con méas de 30 afios de antigliedad
la probabilidad de falla se incrementa debido a la disminucion y/o deterioro de las
condiciones de aislamiento, entre otros.

e Mayor seguridad para el personal operativo: La probabilidad de fallas internas de
los equipos se incrementa por la antigliedad, esto pone en riesgo al personal
técnico durante las labores de mantenimiento y/o durante la operacion. Al
respecto, la frecuencia de mantenimiento se incrementa cuando se trata de
equipos antiguos, lo que incrementa la exposicion del personal operativo al
peligro.

Para los Elementos, se complementan los analisis realizados para cada caso en la
Propuesta Actualizada.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que no
responde esta observacion, no explica si la antigiiedad de un Elemento por si sola, es

sustento suficiente para plantear la renovaciéon de éste, debido a que los argumentos
sefalados por ENSA se basan en la antigtiedad.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

Las propuestas deben estar desarrolladas tomando en cuenta los proyectos
aprobados en los planes de inversion, y no en el plan de obras de la propia empresa.

Respuesta

En el Anexo N° 2 de la Propuesta Actualizada se complementa el sustento
correspondiente a la reprogramacion de los proyectos aprobados en el Plan de
Inversiones y que aun no fueron ejecutados. Sobre dicha base se realizd el
diagnostico del sistema y la planificacion de la expansion de la transmision al afio
2030.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que

considera en su solicitud a los Elementos que ya estan aprobados y que debieron ser
ejecutados.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

ENSA presenta proyectos en su ESTUDIO que estan fuera del periodo del Pl 2021-
2025, se debe sefialar, que este es un proceso de modificacion del P1 2021-2025, por
lo que los proyectos futuros deberan ser analizados en el siguiente proceso de Plan de
Inversiones 2025-2029, en ese sentido, se requiere que verifigue su propuesta y se
enfoque en el periodo del Pl 2021-2025.

Respuesta

Conforme a lo establecido en la NORMA TARIFAS, la propuesta de Modificacion del
Plan de Inversiones 2021-2025 abordoé la planificacion de la expansion del sistema de
transmision considerando un horizonte de 10 afios (hasta al afio 2030). Sobre dicha
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base, se formuld la propuesta de Modificacion del Plan de Inversiones correspondiente
al periodo 2021-2025.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que realiza

su evaluaciéon conforme lo establece la NORMA TARIFAS en lo referente al horizonte
de 10 afios.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

2. Observaciones Especificas

Sobre Proyeccion de la Demanda

2.1. Conrelacién alas variables explicativas del modelo

Se solicita a ENSA corregir 0 justificar donde corresponda los siguientes hallazgos:

Sobre la variable del PBI del AD2, se verifica que ENSA no sustenta los valores de PBI
departamental del afio 2021 y que solo cuenta con informacion histoérica hasta el afio
2020. Asimismo, en el formato F-104 se verifica que el valor del PBI de los afios 2019
al 2021 son valores a mano alzada, cuya estimacién no se puede verificar con la
informacion reportada. Por lo que se requiere se presente los célculos de dichos
valores.

De otro lado, ENSA sostiene que el PBI que interviene en el modelo de proyeccion
solo considera los PBI de los departamentos de Piura y Tumbes. No obstante, el AD2
esta conformada por los departamentos de Amazonas, Cajamarca y Lambayeque.

Para el periodo 2019-2021, ENSA deberd usar el valor del PBI departamental
publicado por el INEI y construir el PBI del AD2 mediante una ponderacion de las
ventas de energia en cada departamento que conforma el area de demanda.

Por consiguiente, ENSA debe considerar emplear los valores de PBI por departamento
del P12021-2025 para el periodo 1996-2018, y calcular el valor del PBI del AD2 a partir
de los PBI departamentales que reporta el INEI en
https://systems.inei.gob.pe/SIRTOD/app/consulta para el periodo 2019-2021. En ese
mismo enlace también se podra acceder al PBI nacional de los ultimos tres afios
(2019-2021).

En relacién con el PBI Nacional, ENSA no presento la fuente de los valores historicos,
ni los archivos de sustento del célculo y proyeccién de dicha variable, la cual es
necesaria para realizar la trazabilidad de los mismos. Asimismo, de acuerdo a la
informaciéon presentada en el ESTUDIO, ENSA ha considerado las tasas de las
Encuestas de Expectativas Macroecondmicas del PBI publicadas por el Banco Central
de Reserva (BCRP), realizadas el 31 de diciembre de 2021 para proyectar el PBI
nacional de los afios 2021, 2022 y 2023. Ademas, en el ESTUDIO, ENSA indica que
para el periodo 2024-2050 se propone una tasa de crecimiento del PBI nacional de 3%
al afo.

Al respecto, en la proyeccion del PBI nacional, ENSA debe utilizar las tasas que
resultan de las Encuestas de Expectativas Macroecondmicas del PBI realizadas el 28
de febrero de 2022 a Analistas Economicos y que ademas esas tasas deben ser
aplicadas al PBI nacional y en funcion de este, realizar la proyeccion de dicha variable
por Area de Demanda.
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Por otro lado, las fuentes y los célculos que llevaron a obtener los valores proyectados
del PBI del AD2 y que estan consignados en el formato F-104 del archivo “F-100-
ADO2-Excel”’, deben ir en un archivo distinto y no dentro del formato, por lo que se
sugiere que en ese formato solo se presente informacion que corresponde al cuadro
gue figura en él.

De la revision del workfile (archivo E-Views) se evidencia que el valor del PBI del AD2
para el afio 2021 corresponde a un valor proyectado, sin embargo, para este proceso
de modificacion del Pl 2021-2025, el afio 2021 corresponde al afio base, es decir,
corresponde a un valor histérico.

En relaciéon con el modelo empleado en las proyecciones del PBI del AD2 se ha
verificado que la ecuacion de regresion empleada carece de sustento en su
especificacién, en cuanto se ha verificado un modelo autorregresivo construido sobre
un retardo. Al respecto, es importante saber que un modelo sin sustento sobre la
eleccion de las variables explicativas es propenso al fenémeno de regresion espuria o
regresion sin relacién, asi lo precisa (Gujarati, 2010). Por lo que se necesita una
explicacion sobre el planteamiento del modelo.

Dicho ello, se requiere que ENSA actualice y complete la informacion necesaria en sus
archivos, corrija las proyecciones del PBIy, presente el archivo de sustento de dicha
proyecciéon adjuntando sus respectivas fuentes, tal como lo establece la NORMA
TARIFAS.

Respecto a la variable CLIENTES, se observa que los valores correspondientes al
periodo 2019-2021 no coinciden con los de la base de datos del SICOM. Por otro lado,
se ha observado que en la proyecciéon de la variable CLIENTES, ENSA no esta
considerando los criterios de estimacion que se establecieron y se usaron para todas
las Areas de Demanda en el Pl 2021-2025. Al respecto, ENSA utiliza un modelo
autorregresivo para la proyeccion de la variable CLIENTES y no una proyeccion
tendencial lineal simple como debe ser.

En ese sentido, se requiere que ENSA valide y corrija la informacion sefialada y
efectle nuevamente las proyecciones de la variable CLIENTES del AD2, considerando
los criterios que ya se emplearon en el P12021-2025.

Respecto a la variable POBLACION del AD2, la fuente de informacion utilizada por
ENSA para la construccion y proyeccion de la variable es el Boletin de Analisis
Demografico N° 35 del INEI (2001), sin embargo, no seria el mas actual. Por otro lado,
para la proyeccion de esta variable en el AD 2, ENSA indica haber usado un modelo
de extrapolacién polinémica de segundo orden.

Al respecto, ENSA debera actualizar los valores departamentales de poblacion del
periodo 2019-2021 utilizando las estimaciones y proyeccién de poblacion del INEI
(Poblacién Estimada al 30 de junio, por afios calendario y sexo, segun departamento:
https://www.inei.gob.pe/estadisticas/indice-tematico/population-estimates-and-
projections/); y calcular la poblacién del AD2 en funcion de las ventas de energia en
los departamentos que conforman dicha area de demanda. Asimismo, para las
proyecciones de la poblacion departamental, ENSA debera usar el dltimo boletin de
Andlisis Demografico publicado por el INEI, N° 39 (2019), el cual se sugiere que se
considere como fuente.

Ahora bien, este Ultimo boletin contiene proyecciones de POBLACION hasta
solamente el 2030. Asi que, para los afios posteriores, debe tomarse constante la tasa
de crecimiento promedio anual de poblacién del periodo 1996-2030. Por tanto, se
sugiere a ENSA que emplee la fuente y el criterio indicados para la construccion y
proyeccion de la variable POBLACION.
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iv) Respecto a la variable TARIFA del AD2, se observa que los valores considerados en
su célculo (facturacion en miles de soles y ventas en MWh) del periodo 2019-2021 no
corresponden a los valores del SICOM. En ese sentido, se requiere que ENSA valide y
corrija la informacion sefnalada.

Por lo anterior, ENSA debera revisar, actualizar y corregir la informacién de las
fuentes, célculos y metodologias aplicadas para la estimacion de las variables
explicativas, de manera que toda la informacion presentada (hojas de calculo,
formatos F-100, workfiles y entre otros) asegure una correcta actualizacion en la
proyeccion de la demanda y guarde coherencia con las exigencias requeridas en la
NORMA TARIFAS.

Respuesta

i)

En el informe y formato F-104 se especifica las fuentes de informacion de cada
variable. Con respecto al PBI del area, en base a la sugerencia de Osinergmin, se
consideran las tasas de crecimiento esperados para el PBI nacional, los mismos que

se encuentran publicados en el ultimo reporte de inflacién del BCR y se complement6
con las encuestas de expectativas macroeconémicas (Analistas Econdmicos):

https://www.bcrp.gob.pe/docs/Publicaciones/Reporte-Inflacion/2022/junio/reporte-
deinflacion-junio-2022.pdf

Encuesta de Expectativas Macroecondmicas del PBI 1/

Fecha Analistas Sistema Empresas
de encuesta Econdmicos  Financiero Mo Financieras
Expectativas anuales de 2022

27 de julic de 2022 27T% 25% 30%

Expectativas anuales de 2023
27 de julic de 2022 2.8% 23% 3.0%

Expectativas anuales de 2024
27 de julic de 2022 3.1% 26% 3.0%

1/ Mediana.

Fuente: Encuesta de expectativas macroeconomicas BCRP.
Elaboracidn: Departamento de Indicadores de Actividad Econdmica.

Por lo tanto, el crecimiento de PBI considerado en la Propuesta Actualizada fue:

- 2022: 2,7%

-2023: 2,7%

- 2024-2050: 3,1%

ii)

Se ha procedido a corregir la fuente de informacion de la variable Poblaciéon acorde a
lo sefialado por Osinergmin. Asimismo, para la construccion de la serie regional que se

muestra en la figura, se tomod en cuenta la participacion de las ventas de energia por
departamento del afio 2021 y las tasas de crecimiento propuestos por el INEI.
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SISTEMA DE INFORMACION REGIONAL PARA LA TOMA DE DECISIONES

00 LOS DEPARTAMENTOS
Poblacicn proyectada (Personas)

.....

.....

,,,,,,,,,,,

s T i T Y

Fuente: INEI — Estimaciones y Proyecciones de Poblacion.
iii)
La variable Tarifas de los afios 2019, 2020 y 2021 se calcularon en base a la

Facturacion, las ventas de energia del mercado regulado y el indice de Precios de
Consumidor. Para el horizonte restante se consideré constante la Tarifa calculada el

afio 2021.
IPC 2019 2020 2021
Lambayeque 136 140 184
Amazonas 136 131 147
Cajamarca 127 132 141
ADO02 134 138 151

Respecto a la variable poblacién, las estimaciones realizadas se explica en el literal ii)

anterior.

iv)

(1) Fuenre: INE

https://systems.inei.qgob.pe/SIRTOD/app/consulta

Facturacion 2019 2020 2021
Soles 432 936 446 310 505,541
Ventas 2019 2020 2021
MWh 806,359 800 497 841,728
(1) Fuentes: SICOM Osinergmin 2019, 2020 y 2021
Tarifa 2019 2020 2021
cts. S/. de 2009 3097 39.94 39 64

Con respecto a la variable clientes, se evalué un modelo lineal donde el R2 resultd
cercano al 97%.

Revision y Aprobacion del Plan de Inversiones en Transmision 2021-2025,

Presentada por ELECTRONORTE y COELVISAC Pagina 68



Osinergmin Informe N° 635-2022-GRT

i

Dependent Variable: ENE02

Method: Least Squares

Date: 09/05/22 Time: 09:54

Sample (adjusted): 1996 2021

Included observations: 26 after adjustments

Variable Coefficient Std. Error {-Statistic Prob.
C 1210237 18334 30 6.600943 0.0000
@TREND 30959 .85 1257723 24 61580 0.0000
R-squared 0961901 Mean dependent var 508021.7
Adjusted R-squared 0960314 S.D. dependent var 2414413
S E. of regression 48098 64  Akaike info criterion 24 47370
Sum squared resid 555E+10 Schwarz criterion 24 57048
Loq likelihood -316.1581  Hannan-Quinn criter. 24 50157
F-statistic 6059374 Durbin-Watson stat 0.227146
Prob(F-statistic) 0.000000

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que:

Sustenta los valores de la variable del PBI departamental del afio 2021, pudiendo
verificar la estimacion respecto a la informacion reportada en la fuente indicada, de
acuerdo con lo solicitado en la presente observacion.

Respecto a que ENSA sostiene que el PBI que interviene en el modelo de proyeccion
solo considera los PBI de los departamentos de Piura y Tumbes; en la pagina 13 del
archivo “Anexo01 Estudio Demanda.pdf’ sigue consignando la misma informacion;
pese a que en la presente observacion se solicito corregirla; ya que el Area de
Demanda 2 estd conformada por los departamentos de Amazonas, Cajamarca y
Lambayeque.

Asimismo, se evidencia que para el periodo 2019-2021, presenta las fuentes y
célculos, asi también usa el valor del PBI departamental publicado por el INEI para
luego construir el PBI del Area de Demanda 2 mediante una ponderacion de las ventas
de energia en cada departamento que conforma el &rea de demanda; considerando
para el periodo 1996-2018 los valores del Pl 2021-2025 vigente, conforme a lo
solicitado en la presente observacion. Sin embargo, las fuentes y los calculos que
llevaron a obtener los valores proyectados del PBIdel Area de Demanda 2 y que estan
consignados en el formato F-104 del archivo “F-100-AD02-Excel’, no fueron
presentados en un archivo distinto como se solicitd, sino dentro del formato.

Por otro lado, se evidencia que ENSA, en la proyeccion del PBI nacional, no utiliza las
tasas que resultan de las Encuestas de Expectativas Macroecondmicas del PBI
realizadas el 28 de febrero de 2022 a Analistas Econdmicos, conforme a lo indicado en
la observacion.

Respecto al workfile (archivo E-Views), este no presenta la ecuacion de proyeccion de
la variable PBI, por lo que la proyeccion mostrada carece de sustento.

Respecto a la variable CLIENTES, se observa que los valores correspondientes al
periodo 2019-2021 fueron corregidos de forma que coinciden con los de la base de
datos del SICOM; y que la proyeccion de la variable CLIENTES, considera los criterios
de estimacion que se establecieron y se usan para todas las Areas de Demanda en el
P12021-2025, de acuerdo con lo requerido en la observacion.

Respecto a la variable POBLACION del Area de Demanda 2, no consigna la fuente de
informacion utilizada para la construccién y proyeccion de la variable. Asimismo, se
evidencia que los valores del periodo 1996-2018 no concuerdan con los valores
aprobados en el Pl 2021-2025 vigente. Por otro lado, si bien presenta el archivo
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“‘Poblacion_estimada.xlsx”, el calculo que presenta no sigue la metodologia y/o
criterios sugeridos por Osinergmin en la observacion.

Respecto a la variable TARIFA del Area de Demanda 2, si bien ENSA corrige los
valores correspondientes a los afios 2020 y 2021, se evidencia que el valor
correspondiente al afio 2019 no corresponde al valor obtenido a partir del SICOM.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

2.2. Los datos historicos de las ventas de energia no concuerdan con la Base de
Datos del SICOM

En el formato F-105 del ESTUDIO, se advierte diferencias entre los valores histéricos
de las ventas de energia a usuarios regulados presentados por ENSA vy lo reportado
en la base de datos del SICOM para el periodo 2019-2021, tal como se muestra en el

Cuadro 1.
Cuadro 1
. ENSA
ARO SICOM
MT BT TOTAL MT BT TOTAL
2019 205 597,44 | 596 076,31 801 673,75 206 233,00 600 125,68 | 806 358,68
2020 188 057,04 | 621 440,43 809 497,47 188 057,04 621 440,43 | 809 497,47
2021 188 273,20 | 651 508,62 839 781,82 190 993,00 650 734,76 | 841 727,76

Al respecto, se requiere que ENSA valide y corrija dichas ventas de energia.

Respuesta

En atencion a lo indicado en este punto, se ha verificado y validado las cifras
mostradas en el cuadro, consecuentemente, se ha actualizado los andlisis y calculos
correspondientes considerando dicha informacion.

Anélisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que los
valores historicos de las ventas de energia del periodo 2019-2021 fueron corregidos

de manera que concuerdan con la base de datos del SICOM, de acuerdo con lo
solicitado en la presente observacion.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

2.3. Registros de mediciones de 15 minutos

En la hoja “Registros” del archivo “F-100-AD02-Excel’ se muestra las maximas
potencias a nivel del Barra, SET, SE y SEIN, los cuales se presentan como valores
numeéricos y no se encuentran vinculados al archivo de sustento “SET Saneado
2021 rev3.xlsx’. Ademas, se observa que, en ese archivo no se ha realizado el
proceso de depuracion de datos atipicos, como se aprecia en las Figuras 1y 2.

Figura 1: Registros de la Barra Chiclayo Oeste - 10 kV
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Chiclayo Oeste 10kV

Figura 2: Registros de la Barra Cutervo - 13,8 kV

Cutervo 13.8kV

Al respecto, se debe considerar que los ejemplos mostrados no son los Unicos casos
gue han sido observados del total de registros presentados.

Por tanto, se requiere que ENSA presente la metodologia y los resultados finales de la
depuracion de datos atipicos.

Respuesta

En atencién a lo indicado en este punto, se ha depurado los registros atipicos en los
transformadores de la subestacion Chiclayo Oeste y Cutervo. El andlisis se realizé de
forma individual para todos los transformadores.

Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que realiza
la depuracién de datos atipicos para algunas barras. Como se menciona en la
observacion, se citd como ejemplo solo algunas barras indicandose que no son los

Unicos casos. En las siguientes imagenes se puede observar que aun falta efectuar la
depuracién de datos atipicos en otras barras.

Registros de la barra Chiclayo Oeste 10 kV (TP6018) presentados por ENSA

Chiclayo Oeste 10kV
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2.4.

Registros de la barra Chiclayo Norte 10 kV (TP6015) presentados por ENSA

Chiclayo Norte 10kV
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Registros de la barra Chiclayo Norte 10 kV (TP6004) presentados por ENSA
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Conclusion

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

Factores de caracterizacion de la carga

En los formatos F-101 y F-102, los factores de caracterizacion y las maximas
demandas no se encuentran debidamente sustentados, en razén que han sido
obtenidos sobre la base de informacion de registros de mediciones sin la debida
depuracioén de los datos atipicos. Se requiere que ENSA sustente adecuadamente.

Respuesta

Los factores de caracterizacion y las maximas demandas consignados en los formatos
F-101 y F-102 fueron actualizado considerando las depuraciones indicadas en la
observacion anterior.

Anélisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que la
pestafia “Registros” y “F-102” se encuentran debidamente vinculados, sin embargo,
como se menciond en el analisis a la respuesta de la observacion 2.3, no realiza una
completa depuracién de datos atipicos para todas las barras, por lo que los resultados

mostrados en la pestana “F-101” no corresponden en su totalidad a una base de
informacion debidamente procesada.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.
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2.5. Conrelaciéon ala proyeccion de las ventas de energia de los usuarios regulados

En los formatos F-106 y F-107 donde se muestra los resultados de las proyecciones
de ventas de energia mediante el método tendencial y econométrico, respectivamente,
se ha verificado que para el afio 2021 se ha consignado las ventas histéricas, cuando
lo correcto es que se mencione las ventas proyectadas aplicando el modelo planteado,
pues lo que se muestra en esos formatos son Unicamente proyecciones. Por lo que se
requiere que ENSA realice las correcciones del caso.

Sobre el modelo econométrico elegido para la proyeccion de demanda vegetativa, en
el formato F-107 (Modelo 3), ENSA no ha proporcionado mayor sustento y explicacion
sobre la especificacion de la ecuacion de regresion, en cuanto se ha observado que
entre las variables explicativas hay un variable dicotémica (D2016).

Al respecto, se desconoce qué ha motivado a ENSA el uso de dichas variables para
explicar el comportamiento futuro de las ventas de energia del AD2, ya que un modelo
sin sustento sobre la eleccion de las variables explicativas es propenso al fenébmeno
de regresion espuria o regresion sin relacion, asi lo precisa (Gujarati, 2010). Por lo que
se necesita una explicacion sobre el planteamiento del modelo.

De la revision de la informacion presentada por ENSA, se observa que no se ha
encontrado mayor sustento sobre la especificacién del ajuste final de las proyecciones
de las ventas de energia para el AD2.

Por ello, ENSA, en el ajuste final (formato F-108), debe corregir o justificar donde
corresponda, teniendo en cuenta los dos siguientes criterios de estimacion:

» Las proyecciones anuales del 2022 al 2025 se realiza en base a las tasas anuales
resultantes del modelo econométrico validado de esos afios respectivos; y,

» Las proyecciones anuales a partir del afio 2026 hacia adelante son constantes e
igual a la tasa de crecimiento resultante del modelo tendencial lineal del periodo
comprendido entre los afios 2021 al 2050.

Considerando lo anterior, ENSA debe revisar y estimar nuevamente las ventas de
energia. Cabe indicar que esos dos criterios son parte de la metodologia ya empleada
en la proyeccion de demanda de cada Area de Demanda del Pl 2021-2025, los cuales
se pueden verificar en los formatos F-100 (F-106, F-107 y F-108).

Respuesta
Modelos Tendenciales

Una vez corregida la demanda histérica, se elaboraron las proyecciones de demanda
de los modelos tendenciales obteniéndose los siguientes resultados:
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Proyeccién Tendencial Area de Demanda 2 (MWh)

OSINERGMIN F-106
PROYECCION DE VENTAS GLOBALES™ DE ENERGIA (MWh) DE USUARIOS REGULADOS.
METODO DE TENDENCIAS
|SISTEMP| ELECTRICO: ] |
ANO Modelos Comparados
Lineal Exponencial Logaritmice: Polinémico 2 Polinomico 3 Potencial
2021 895,020 1,048,395 735,103 907 641 823029 162,456
2022 925980 1,122,176 745,231 341583 807 459 779,641
2023 956,940 201,150 754 412 976,377 7822 796,531
2024 %87 599 285,681 763,271 1011123 746,544 B13,187
2025 1,018,859 376,162 771,829 1,046,122 5397 829,603
2026 1049819 1473010 780,107 1,081,373 541,021 845,795
2027 1,080,779 1,576,673 788,122 1,116,876 569,692 861,775
2028 1,111,739 1,687,632 795,390 1,152,632 485,004 77,551
2029 1,142,599 1,806,400 803,427 1,168,641 386,221 893,132
2030 1173658 1333521 810,745 1,224 802 272,608 908 526
2031 1204618 2,068,599 B17 857 1261415 143428 923,741
2032 1235578 2215248 524,774 1,296,181 2054 935,783
2033 266,538 237114 831,506 335,19 164574 953659
2034 297498 25380 536,064 37247 344 568 968,375
2035 328,458 2,716,632 B44 455 409,39 54367 982,837
2036 1,359.417 2907817 850,589 1447768 761,719 987,350
2037 1,390.377 311245 856,772 1,485,796 999,148 1,011,620
2038 1421337 33314% 862,713 1,524,076 1,358,404 1,025,751
2039 1452297 3,565,951 B68,517 1,562,609 1,538,693 1,038,748
2040 1463257 3,816,907 674,130 1,601,334 1,841,080 1,053,615
2041 1514217 4085523 579,738 1,640,432 -2,166,380 1,067,356
2042 1545177 4373044 865,168 1679722 2,515,361 1,080,974
2043 1,576,136 4580 799 890,483 1,719 265 -2,888, 727 1094 475
2044 1,607,096 5010212 595,588 1,759,059 3387204 1,107,860
2045 1,636,056 5,362,808 500,788 1,799,107 -3711,588 1121,134
2046 1,669,016 5740218 905,788 1,839,407 4,162,556 1134299
2047 1,699.976 6,144,189 510,690 1,879,959 4,540,861 1,147,359
2048 1,730,836 6,576,589 515499 1,820763 5,147,241 1,160,316
2049 1,761,895 7038419 520,217 1,961,821 5,682,432 1,173,172
2050 1,792,855 7 534 821 524 350 2,003,130 6,247,168 1,185,932
VENTAS
. VENTAS LOG{VENTAS) VENTAS VENTAS c LOG"'E”T‘“
ECUACION: c [ c c T LoGT
T T LOGT ™2 ™2
™3
GOEFICIENTE DE
DETERMINACION () ‘ 0.9619 09629 07675 0.9626 0.9916 ‘ 0.8682
ESTADISTICO t-
Variabie 1 Valor 6.60] 306.02 99.35] 5.03) 13.54] 935
Prob. 0.0000] 0.0000 0.0000 0.0000) 0.0000) 0.0000]
Variabie 2 Valor 24.62] 24.94) 1257 5.65) 303 1257
Prob. 0.0000 0.0000 00000 0.0000] 00061 0.0000]
Variabie 3 Valor 066, 582
Prob. 05134 0.0000)
Variabic 4 Valor 372
Prob. 0.0000)
Variable 5 Valor ]
Prob. |
ESTADISTICO F-
Valor [ 605 9] azz.gl 156.11] 29ﬁ| 866 2] 15811
Prob. I 0.0000] 0.0000 0.0000] 0.0000) 0.0000] 0.0000)

N

Del cuadro se observa que en todos los casos el coeficiente de determinacion es
menor al 96%. El modelo lineal es el que mas se ajusta al crecimiento histérico, con un
crecimiento promedio anual de 3,1%, pero cuenta con un R2 de 0,9619.

Para el mercado regulado del Area de Demanda 2, los modelos tendenciales
presentan serias limitaciones debido a los cambios estructurales en su serie histérica y
gue se manifiestan en indicadores estadisticos (R2) de baja representatividad y
capacidad predictiva de los modelos, lo que no garantiza una proyeccion apropiada
para el corto y mediano plazo.

Por tal motivo, se propone tomar en cuenta los resultados del modelo econométrico
propuesto, el cual se encuentra debidamente validado con pruebas de correlacién
serial de los errores y la independencia entre variables exodgenas, aspectos
fundamentales en el andlisis de series de tiempo.

En ese contexto, para este estudio se considera los siguientes criterios:

o Periodo 2022 — 2025: Tasas de crecimiento provenientes del modelo
economeétrico.

e Periodo 2026 — 2050: Tasas de crecimiento del modelo tendencial.
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Para la definicion de los modelos tendencial y econométrico se consideraron los
comentarios y/o sugerencias indicadas por Osinergmin.

En los formatos F-106 y F-107 se muestran las proyecciones para el periodo 2022-
2050 provenientes de los modelos tendencial y econométrico. En ambos casos, la
informacion historica incluye el afio 2021.

Modelos Econométricos:

El modelo econométrico seleccionado en el formato F-107 y que fue considerado para
la proyeccion de demanda en el periodo 2022-2025 se muestra a continuacion:

Dependent Variable: ENEO2
Method: Least Squares
Date: 09/05/22 Time: 11:01
Sample: 1996 2021

Included observations: 26

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C -29605.21 76917.47  -0.384896 0.7042
TARADO2 -4741.315 1463 911 -3.238800 0.0039
PBIADOZ2 7023822 9105377 7713928 0.0000
CLIADO2 0.479963 0.150290 3.193588 0.0044
D2016 7070417 26813.85 2.636853 0.0154
R-squared 0990805 Mean dependent var 5080217
Adjusted R-squared 0.989053 S.D. dependent var 2414413
S.E. of rearession 25261.35 Akaike info criterion 23.28298
Sum squared resid 1.34E+10 Schwarz criterion 23.52492
Log likelihood -297 6787 Hannan-Quinn criter. 23.35265
F-statistic 5656893  Durbin-Watson stat 1.766198

Prob(F-statistic) 0.000000

El R2 estimado es de 0,9908, luego de corregida un problema de correlacion, lo que
significa que la regresion explica hasta el 99.1% de la variacion de las ventas de
energia de los clientes regulados. Asimismo, cada una de las variables consideradas
también son relevantes de manera individual de acuerdo con sus respectivas pruebas
t-student (pvalue<0,5%).

El impacto del nUmero de clientes es positivo por lo que el aumento del consumo
residencial crece proporcionalmente menos que el aumento del nimero de abonados
al servicio.

Asimismo, el impacto de la variable D2016 fue positiva y estadisticamente
significativas. Dicha variable se explica ante el cambio estructural de la serie por efecto
de la migracion de clientes regulados al mercado libre.

Se evaluaron especificaciones alternativas que incluian la variable cantidad de
usuarios (con uno y dos rezagos) y el impacto de la tarifa eléctrica, pero fueron
descartados por diversos aspectos (ver detalle en los archivos Eviews y los formularios
de demanda).

1)}
Con respecto a los resultados de los modelos tendenciales consignados en el formato

F-106, se corrigieron los vinculos respectivos y coherencia con los resultados
obtenidos en el archivo de modelaciéon Eviews.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que en los

formatos F-106 y F-107 corrigen los valores proyectados para el afio 2021, mostrando
en ambos casos las ventas proyectadas aplicando el modelo correspondiente.

En el ajuste final (formato F-108), no usa el criterio sugerido, respecto a que las
proyecciones anuales a partir del afio 2026 hacia adelante son constantes e igual a la
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tasa de crecimiento resultante del modelo tendencial lineal del periodo comprendido
entre los anos 2021 al 2050; conforme a lo solicitado.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

2.6. Factores de expansién de pérdidas utilizados

En los archivos “01 Pérdidas_2019.xlsx”’, “01 Pérdidas_2020.xIsx” y “O1

Pérdidas 2021xIsx” se ha observado que ENSA ha tomado los factores de expansion

de pérdidas de forma erronea, porque dichos factores corresponden a la empresa

Electronoroeste S.A. la cual no forma parte del AD2, como se aprecia en la Figura 3.
Figura3

H - & 4 01 Pérdidas_2021.xdsx - Excel 3] = ] x

Archivo Inicia | Insertar | Disefio d| Férmulas| Datos | Revisar | Vista | Desarroll|Mis Macr|Complen| @ Indica Maykol.. & Compartir

C16 2 f

| 1 Periodo  NT Empresa Pérdidas
2 200MT 2.0400%
3 2020 BT ELNO 8.1900%
| a
5

SICOM _FPERD | VENTAS | PERSE | D ... &

1] + 130

Fuente: Propuesta de ENSA
De otro lado, se observa un factor de pérdidas calculado a nivel de Sistema Eléctrico,
sin embargo, el calculo y aplicacion del factor de pérdidas se debe realizar a nivel del
Area de Demanda.

Se requiere que ENSA valide y corrija los factores de pérdidas PEMT y PEBT
utilizados, tomando en consideracién las empresas que pertenecen al AD2. Asimismo,
actualice el célculo presentado del factor de pérdidas equivalente a nivel de Area de
Demanda y luego aplicarlo a todos los Sistemas Eléctricos en la hoja “Tasas”.

Respuesta

Se realizo la actualizacion de los célculos considerando las pérdidas reconocidas a las
empresas del Area de Demanda 2.

Anélisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que
consigna un valor de 5,37% para el factor de expansion de pérdidas en BT de la

empresa COELVISAC, cuando debio haber tomado 9,84% por ser el factor aprobado y
vigente segun resolucion N° 210-2018-OS/CD.

Conclusién

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacién se considera no
subsanada.

2.7. Inconsistencias en la metodologia de célculo de las Demandas Representativas

En los formatos F-109, F-110, F-111 y F-112, las demandas representativas han sido
calculadas aplicando factores de pérdidas equivocados, se requiere que ENSA valide
y corrija, considerando los factores vigentes a la fecha y aplicar donde corresponda.

Respuesta

Se realiz6 la actualizacion de los calculos correspondientes a los formatos F-109, F-
110, F-111 y F-112, considerando los factores de pérdidas reconocidas a las
empresas del Area de Demanda 2.
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2.8.

2.9.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que no se
encuentra actualizado completamente por el factor en BT usado por COELVISAC.

Conclusién

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacién se considera no
subsanada.

Clientes libres existentes

En el formato F-113, se observa que las Maximas Demandas de algunos clientes
considerados por ENSA difieren de los valores que figuran en la base de datos del
SICLI 2021. Al respecto, se debe actualizar los valores con la informacion de ese
SICLI. Asi también, la totalidad de clientes libres existentes en el AD2 debe coincidir
con la del SICLI2021.

Se ha verificado informacién incompleta de Demanda de Potencia Coincidente con la
SET para algunos clientes. Se requiere que ENSA complete la informacién donde
corresponda.

Respuesta

Se realizé la actualizacion del formato F-113, considerando la informacion del SICLI
2021; asimismo, se complet6 la demanda coincidente para todos los clientes listados
en dicho formato.

Andlisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que la lista
de clientes libres mostrada en el formato “F-113” ha sido actualizada con informacion
del SICLI 2021, sin embargo, la cantidad de clientes libres consignados no
corresponden a los indicados en la referida base de datos. Por ejemplo, no se ha

considerado los clientes libres “AGRICOLA PAMPA BAJA’, “BROOM HOLDING
MORROPE”, “LADRILLOS TORRE FUERTE”, “LADRILLOS TYSON".

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

Incorporacion de nuevas demandas

ENSA ha presentado como sustento 1043 factibilidades de suministro eléctrico
otorgadas como requerimiento a solicitudes de los usuarios. Al respecto, se requiere
gue ENSA presente el sustento solo de aquellas cargas que cumplen con los criterios
para ser consideradas como nuevas demandas a incorporar. Cabe indicar que los
criterios para el sustento de las demandas a incorporar se encuentran en los Informes
Técnicos de cada Area de Demanda del P12021-2025, en el Anexo B.3.3.

En ese sentido, ENSA debe considerar lo siguiente:

Segun la NORMA TARIFAS, la proyeccion de las demandas incorporadas debe estar
sustentadas con solicitudes de factibilidad, factibilidades otorgadas por los
concesionarios, cartas y/o estudios de entidades pertinentes (Gobiernos regionales,
locales, MINEM, etc.); esta informacion debe estar debidamente documentada y en
concordancia con criterios de validacion y descarte para cargas nuevas a incorporase.

Asimismo, para la revision de los sustentos de las solicitudes y/o cartas de factibilidad
de suministro, a ser considerados en la proyeccion de demanda, deberan cumplir con
los siguientes criterios:
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» La informacion que sustenta tales solicitudes y/o cartas de factibilidad de
suministro, no deberan tener una antigledad mayor de 2 afios (con fecha de
referencia de inicio del proceso tarifario para contabilizar el tiempo).

» Las demandas incorporadas de clientes libres menores a 1 MW, la solicitud y/o
carta de suministro debe contar con la rubrica o firma del solicitante (cliente libre)
y del suministrador. Asimismo, se debe indicar el tipo de actividad de la carga,
ubicacioén, afio de ingreso de la carga, la potencia y nivel de tension solicitado.
Ademas, se deberd considerar la correspondencia de esta solicitud en los
formatos F-100.

» Para cargas mayores a 1 MW, deben adjuntar adicionalmente a lo anterior, el
cronograma de ingreso de cargas, planos de ubicaciobn y compromiso de
inversion.

» Las cargas de factibilidades de proyectos de mejoramiento de redes, ampliacién
de sistemas de electrificacion, implementacion de nuevas redes eléctricas, no
seran consideradas como demandas incorporadas, dado que estas cargas estan
incluidas en la proyeccion de la demanda regulada.

» Las solicitudes de suministros con requerimientos de potencia menores a 200 kW,
no seran consideradas como demandas incorporadas, dado que estos se
encuentran incorporados en la proyeccion de la demanda a usuarios regulados.

» Finalmente, los factores de carga, de coincidencia y de contribucién de las nuevas
demandas seran definidos considerando la informacion presentada en los
sustentos, los cuales deberan tener coherencia con el tipo de actividad de los
suministros similares existentes.

Respuesta

En base a lo establecido en la NORMA TARIFAS, se ha actualizado las solicitudes de
factibilidad de suministro tomando en consideracion lo indicado por Osinergmin. El
cuadro final considerado para las nuevas factibilidades se muestra en la respuesta a la
observacion 1.8, desarrollado lineas arriba.

Andlisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que no
presenta la documentacién que sustente la magnitud de la demanda a incorporar,
segun los criterios establecidos en el item B.3.3 del Anexo B del Informe Técnico N°

342-2020-GRT y la NORMA TARIFAS, segun se indica en el formato F-100 de la
publicacion (hojas “ENSA 2020 y “ENSA 2021”).

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

Sobre la determinacién del SER

2.10. Respecto a las solicitudes por temas de seguridad, la evaluacion correspondiente sera
realizada por la Division de Supervision de Electricidad de Osinergmin (DSE), quien
validara y/o propondra la relacion de Elementos a incluirse en la referida modificacion,
sin perjuicio de ello, se requiere que ENSA mencione cuales son los aspectos nuevos
de su solicitud, debido a que en el proceso del Pl 2021-2025 se analizé dichas
solicitudes.
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2.11.

2.12.

Respuesta

En atencion a lo indicado en este punto, en el Anexo 8 de la Propuesta Actualizada se
desarrolla el sustento de correspondiente al proyecto de seguridad.

Analisis
Al respecto, de la revision del Anexo 8 de su PROPUESTA FINAL de ENSA, se
verifica que es la misma informacién remitida en la PROPUESTA INICIAL, y no

presenta los aspectos nuevos de su solicitud comparados con los presentados en el Pl
2021-2025 que ya fueron analizados.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

Asimismo, respecto a la solicitud de soterrado de la LT Chiclayo Oeste — Lambayeque
Sur por seguridad, se debe sefialar que la linea en mencién pertenece al Sistema
Complementario de Transmisién (SCT), por ello, se requiere que ENSA valide y/o
retire del ESTUDIO su solicitud o justifigue las razones por las cuales solicita su
evaluacion, debido a que la normativa establece la aprobacion de proyectos por
seguridad para los SST, sin embargo la LT 60kV Chiclayo Oeste — Lambayeque Sur
es un SCT, conforme con lo sefialado en el numeral 12.3.5 de la NORMA TARIFAS.

Respuesta

En atencién a lo indicado en este punto, se esta retirando dicha solicitud en la
Propuesta Actualizada.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que retira
su solicitud.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Respecto a la propuesta de incluir en el Pl 2021-2025 la instalacion de un
transformador 60/10 kV de 30/30/30 MVA en la SET Chiclayo Oeste, ENSA sefiala que
el transformador se adquiri6 el afio 1980 y que cuenta con mas de 42 afios de
antigiiedad, se requiere que ENSA verifique el afio del transformador, asimismo, envie
fotos de la placa y del transformador, asi como, los registros de falla que justifique su
cambio, ya que no se observa sobrecargado.

Respuesta

En atencion a lo indicado en este punto, se adjunta la foto de placa del transformador
de 60/10 kV — 17,5 MVA, que cuenta con mas de 42 afios en operacion. Al respecto,
como se puede visualizar en la placa, el afio 2009, de dicho transformador tuvo una
reparacion.

Transformador de 60/10 kV — 17,5 MVA de SET Chiclayo Oeste
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2.13.

~ - — _# S
Se propone su renovacién para garantizar la continuidad del suministro eléctrico en

caso ocurra una contingencia en el transformador de 17,5 MVA. Asimismo, mejorar la
confiabilidad en la subestacion Chiclayo Oeste.

Las estadisticas son importantes para evaluar las frecuencias de mantenimientos,
determinar la reserva de transformacion, entre otros; mas no para garantizar la
operatividad de un transformador de mas de 40 afios de antigledad y cuya
probabilidad de falla es mayory de alto grado de incertidumbre.

Anélisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, no se observa

sustento de que el Transformador funcione en condiciones no adecuadas, solo se
limita a presentar foto de la placa del Transformador.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

Asimismo, ENSA menciona que, para el largo plazo se requeria de una nueva SET en
la zona de Monsefl, y que con esta SET se descargaria la SET Chiclayo Oeste. Al
respecto, se requiere que ENSA presente una evaluacion de alternativas para
determinar si es conveniente instalar primero el transformador y luego la SET, o si,
solo es necesario la nueva SET.

Respuesta

La nueva subestacion Monsefu propuesto para el largo plazo, obedece a un desarrollo
eficiente de la red de distribucion; asimismo, mejora de la confiabilidad y calidad del
suministro eléctrico. Sin embargo, en atencion a lo indicado en este punto y
considerando dichas sugerencias, se ha actualizado la evaluacién de la necesidad
subestacion Monsefu, postergando su necesidad para el afio 2030.

Se recomienda actualizar dicha evaluacion en el proceso de aprobacion de Plan de
Inversiones 2025-2029.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que
muestra la necesidad de la SET Monsefu para el afio 2030, sin embargo, no presenta
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2.14.

2.15.

la evaluacién de alternativas solicitada, para determinar sila necesidad del cambio del
transformador de la SET Chiclayo Oeste desaparece con la SET Monsefu.

Conclusién

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

Respecto a la propuesta de incluir en el Pl 2021-2025 la instalacibn de un
transformador de reserva 60/22,9/10 kV de 30/30/30 MVA, no se evidencia en el
ESTUDIO una evaluaciéon técnica ni econdmica respecto a la necesidad de los
transformadores de reserva. Se requiere que ENSA presente el sustento necesario
para el andlisis de esta solicitud, asimismo, se requiere que presente el listado de los
transformadores que se encuentran en reserva y su condicién, asimismo, incluir el
comportamiento histérico de estos transformadores, precisando cuantas veces han
sido requeridos y por cuanto tiempo. Ademas, se requiere que ENSA presente el
historico de fallas de su parque de transformadores.

Respuesta

En base a lo establecido en el Articulo 2° de la Resolucion Osinergmin N° 094-2022-
OS/CD, la necesidad de “transformadores de reserva” sera evaluada en el Pl 2021-
2025 considerando la Norma “Procedimiento para la determinacion de
transformadores de reserva en los SST y SCT".

Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que desiste
de la solicitud, y menciona que , la necesidad de “transformadores de reserva”’ sera
evaluada en el Pl 2021-2025 considerando la Norma “Procedimiento para la
determinacion de transformadores de reserva en los SST y SCT”, sin embargo, la
Norma sefialada estara en vigencia para el Plan de Inversiones 2025-2029, y que en
este proceso pudo solicitar los transformadores de reserva con el debido sustento (que

en la PROPUESTA INICIAL no presentd), asimismo, no presenta la informacion
solicitada respecto a cuantas veces se necesitaron y por cuanto tiempo.

Conclusién

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacién se considera no
subsanada.

Respecto a la propuesta de incluir en el Pl 2021-2025 la instalacion de un
transformador 60/22,9/10 kV de 15/15/15 MVA en la SET Lambayeque, ENSA sefial6
en el P1 2021-2025 que, el crecimiento de la demanda se encuentra al norte de la SET
Lambayeque Sur y las sobrecargas de las SET Lambayeque y Lambayeque Sur se
solucionarian con el ingreso de la SET Morrope; por ello, se requiere que, ENSA
verifique el sector del crecimiento de la demanda y sustente los motivos de la variacion
de su solicitud del P12021-2025. Asimismo, se solicita que verifique la cargabilidad del
transformador de la SET Lambayeque, debido a que se observa que recién se
sobrecarga en el afio 2026, tal como se observa en el formato F-203, quedando fuera
del periodo 2021-2025.

Respuesta

En la Propuesta Actualizada se retira la solicitud de instalacién de un transformador
60/22,9/10 kV de 15/15/15 MVA en la SET Lambayeque.

Andlisis
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2.16.

2.17.

Al respecto, de la revision la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que el
transformador solicitado fue retirado del Pl 2021-2025, sin embargo, en el informe
menciona que la sobrecarga aparece en el afio 2027, siendo asi la SET Morrope no
solucionaria el problema de sobrecarga.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacién se considera
parcialmente subsanada.

Adicionalmente, ENSA menciona que el transformador debe tener el tercer devanado
en 22,9 kV para que en el futuro tome carga, a fin de resolver los problemas de calidad
en la red de distribucion, dado lo extenso de la red existente. En ese sentido, se
requiere que ENSA sustente cuando se requerira este devanado y la carga a ser
trasladada.

Respuesta

Por lo indicado en el punto anterior, la necesidad de ampliar la capacidad de
transformacion en la SET Lambayeque y la implementacion de la barra en 22,9 kV
sera evaluada en el siguiente proceso Pl 2025-2029.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que retira
su solicitud.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Respecto a la nueva SET Chimban, ENSA menciona que la sobrecarga en la SET
Cutervo se solucionaria con el traslado de carga hacia la SET Chota, cuya puesta en
operacion comercial seria el afio 2023, y que se volveria a cargar en el afio 2026,
fecha que sale del periodo Pl 2021-2025. Se requiere que ENSA verifique la posible
fecha de entrada en operacion de la SET Chimban y de ser el caso corrija su solicitud.

Respuesta

Se solicita la aprobacién del proyecto “SET CHIMBAN Y LINEA ASOCIADA” cuya
ejecucion estara a cargo de la DGER, para el afio 2025.

A continuacion, se desarrolla el analisis correspondiente:
Segun lo establecido el literal a) del numeral 6.2 del Reglamento de la Ley 28479:
Articulo 6.- Sistemas Eléctricos Rurales

6.1. Los SER a los que se refiere el articulo 3 de la LEY son todas las instalaciones
eléctricas ubicadas fuera de una zona de concesion otorgada en el marco de la LCE,
gue sirven para abastecer al SPE segun lo establecido en el articulo 2 de la LCE, por
su condicion de necesidad nacional, utilidad publica y de preferente interés social.

6.2. EI MINEM otorga la calificacion de SER conforme al procedimiento establecido
en el REGLAMENTO, la misma que puede incluir una o mas de las instalaciones
siguientes:

a) Sistemas eléctricos de transmision y subestaciones eléctricas de potencia que
alimenten a sistemas eléctricos rurales, los cuales deben estar incluidos en el Plan
de Inversiones de Transmision aprobado por Osinergmin o sus modificatorias.
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2.18.

En ese contexto, el proyecto “SET CHIMBAN Y LINEA ASOCIADA” seré desarrollo y
ejecutado por la Direccion General de Electrificacion Rural (DGER). Dicho proyecto
cuenta con estudio de preinversién viable en el banco de inversiones del Ministerio de
Economia y Finanzas (MEF).

Para continuar con el proceso de solicitud de financiamiento se solicita la aprobacion
en la Modificacién del P1 2021-2025 acorde a lo requerido en el literal ¢) del articulo 21
“Solicitud de financiamiento” del Decreto Supremo N° 018-2020-EM que aprueba el
Reglamento de la Ley N° 28749, Ley General de Electrificacion Rural.

Segun las estimaciones realizadas, la subestacion Cutervo se volveria a sobrecargar a
partir del afio 2026; sin embargo, dado que los tiempos de ejecucion de proyectos de
esta envergadura tardan de dos a tres afios, es necesario que ésta se apruebe en el
Pl 2021-2025. Postergar su aprobacion para el siguiente Plan de Inversiones 2025-
2029, significaria que el proyecto estaria en operacion comercial después del afo
2027.

Por lo expuesto, solicitamos aprobacion y el reconocimiento del Costo de Operacion y
Mantenimiento correspondiente del proyecto “SET CHIMBAN Y LINEA ASOCIADA’,
para el afio 2025.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, reitera su solicitu de la

SET Chimban, y que, en la proyeccién de demanda se verifica que la SET Cutervo no
se sobrecarga hasta el afio 2031, y no en el afio 2026 como lo sefiala ENSA.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

Respecto a la LT 60 kV Chota — Chimban, se requiere que ENSA verifique el calibre
del conductor de la LT Cerro Corona — Chota debido a que el proyecto LT Cerro
Corona Chota se aprobé con un conductor de 150 mm?® de diametro, sin embargo,
para la LT Chota — Chimban solicita un conductor de 240 mm?, se requiere que ENSA
verifique y replantee sus alternativas. Asimismo, se requiere que ENSA envie los datos
técnicos del proyecto SET Chota, asi como de la LT Cerro Corona — Chota. Asimismo,
se requiere que ENSA presente el sustento del dimensionamiento de la LT conforme al
numeral 11.5 de la NORMA TARIFAS.

Respuesta

La propuesta considera una seccion de 240 mm? debido a que la Base de Datos de
Modulos Estandar no contiene modulos de lineas de transmision en 60 kV con
conductores de 150 mm?.

Asimismo, se define la seccién de 240 mm? como solucion de largo plazo.

Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que no
remite la informacion solicitada con respecto al proyecto de la SET Chota, asi como de
la LT Cerro Corona — Chota, solo menciona que la seccion del proyecto es de 240mm?

como solucién de largo plazo, sin embargo, no ha verificado que esta seccion seria
mayor a la seccion de la LT Cerro Corona — Chota.

Conclusién

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacién se considera no
subsanada.
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2.19. ENSA sefala que, considerando la nueva subestacion Chota, la red de media tensién
de la subestacion Cerro Corona seria mayor a 50 km, a partir del cual, técnicamente
no se pude garantizar un servicio de calidad de la poblacién rural en dicha zona, se
requiere que ENSA sustente mediante flujos de carga lo sefialado.

Respuesta

A continuacion, se muestra el perfil de tensiones en los alimentadores de la SET
Cutervo:

Perfil de tensiones en Alimentador AL-101

10416
[

1013

REES

RE=

s

PERFIL DE TENSIONMES - 5. E. TUMAN woeCUTI0Y | Date: s2v2m0
AHA DELRDA. ALIMENTADOR CUT101 srrex

Perfil de tensiones en Alimentador AL-201

Date: 52172020
serar

PERFIL DE TENSIONES - 5. E. CERRO CORONA Wol-COR201
AAXILA DELASDA AMENTADOR CORID

Perfil de tensiones en Alimentador de SET Chota
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2.20.

2.21.

Sate: 5212020

| PERFIL DE TENSIONES - 5. E. CERRO CORONA Val-CHOTAZY

AL DEMANDA AMENTACOR COR2DT

serae

Anélisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que
presenta diagramas de los perfiles de tension de los alimentadores de las SETs
Tuman y Cerro Corona, sin embargo, no presenta los perfiles de tension desde la SET

Cutervo y de la SET Chota. Ademas, no presenta el sustento de estos diagramas
(archivo “.PFD”).

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

Respecto al analisis de alternativas, ENSA considera en una alternativa la
alimentacion de la SET Chota, proyecto financiado por el Ministerio de Energia y
Minas, por lo que se requiere gue ENSA sefiale de manera clara que, para el proyecto
SET Chimban y su linea asociada esta solicitando el reconocimiento en las tarifas solo
por el Costo de Operacién y Mantenimiento.

Respuesta

Por lo expuesto en la respuesta a la observacion 2.17, para el proyecto “SET Chimban
y Linea Asociada” solicitamos aprobacion y el reconocimiento del Costo de Operacion
y Mantenimiento (COyM) correspondiente.

Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que solicita
solo el reconocimiento del COyM.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Respecto a la propuesta de la LT Chiclayo Centro — Pomalca por contingencia N-1, en
el diagnostico realizado por ENSA no se considera a la SET Chiclayo Centro, proyecto
aprobado en el Plan de Inversiones 2013-2017, raz6n por la cual, se presenta la
sobrecarga de la linea en 20% en contingencia N-1. En ese sentido, se requiere que
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2.22.

2.23.

ENSA realice la evaluacién considerando todos los elementos aprobados en los
planes de inversion.

Respuesta

En atencion a lo indicado en este punto; asimismo, considerando la proyeccion de
demanda actualizada que absuelve las observaciones de demanda listadas lineas
arriba, se han actualizado los célculos correspondientes al proyecto de confiabilidad N-
1 para el sistema “CHICLAYO OESTE-CHICLAYO NORTE-POMALCA-TUMAN-
CAYALTI, FUTURA SET MOCUPE Y LINEA 60 KV ASOCIADA”.

De los resultados obtenidos en el Anexo N° 4 de la Propuesta Actualizada se tiene que
la linea 60 kV “Chiclayo Centro — Pomalca” se requiere para el afio 2028. Por lo tanto,
se retira dicho proyecto de la propuesta.

Analisis
Al respecto, de la revisién de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que retira
su solicitud.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacién se considera
subsanada.

Asimismo, se ha revisado la carga de la SET Chiclayo Centro que es menor a 30 MW,
asimismo, las cargas de Pomalca, Tuman y Cayalti, no llegan a 30 MW, solo la carga
de la SET Chilayo Norte es superior a los 30 MW sin embargo, con la contingencia de
la LT Chiclayo Oeste — Chiclayo Norte, la segunda terna se sobrecarga hasta un 5%
gue esta dentro de los limites técnicos, por lo que se requiere que ENSA especifique
cual es la carga que pasa los 30 MW y requiera una evaluacion por contingencia N-1,
conforme el numeral 12.3.1 de la NORMA TARIFAS, asimismo, verifique si en
contingencia las lineas se sobrecargan mas del 20%.

Respuesta

Similar a lo indicado en el punto anterior, considerando los resultados de la proyeccion
de demanda actualizada, se verifica que la maxima demanda de la subestacion
Chiclayo Centro y el subsistema Pomalca — Tuman — Cayalti, en menor a 30 MW en el
periodo 2021-2025. Por lo tanto, se retira la linea 60 kV “Chiclayo Centro — Pomalca”
en la Propuesta Actualizada.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de NESA, se verifica que retira
su solicitud.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacién se considera
subsanada.

Respecto a la solicitud de incluir la renovacion de las celdas de transformador de
60 kV'y 10 kV, asi como de las tres celdas de alimentador en la SET Chiclayo Norte, y
gue ENSA refiere que los cambios son por antigiiedad; sin embargo, no presenta
ninguna evidencia que los Elementos en mencion estan deteriorados o presentan
fallas, es necesario que ENSA envie los registros fotograficos de las placas, de las
celdas, asi como el registro de fallas de los elementos en mencion.
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Respuesta

Como se explico en la respuesta a la observacion 1.14, adicional a la antigiiedad de
los equipos se considero los siguientes criterios:

- Mayor confiabilidad operativa: Al tener equipos con més de 30 afios de antigliedad la
probabilidad de falla se incrementa debido a la disminucion y/o deterioro de las
condiciones de aislamiento, entre otros.

- Mayor seguridad para el personal operativo: La probabilidad de fallas internas de los
equipos se incrementa por la antigiiedad, esto pone en riesgo al personal técnico
durante las labores de mantenimiento y/o durante la operacion. Al respecto, la
frecuencia de mantenimiento se incrementa cuando se trata de equipos antiguos, lo
gue incrementa la exposicién del personal operativo al peligro.

A continuacion, se muestran las fotos correspondientes:
TP 6003

BROWN BOVERI L.CT SA;
CIMA - PERY

CELDA DE LLEGADA TRANSFORMADOR IN 1009 (TP 6003)
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2.24.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de NESA, se verifica que no
presenta evidencia que los Elementos estan deteriorados o presentan fallas, presenta

registros fotograficos de las placas, pero no de las celdas donde se pueda apreciar
deterioro, asimismo, no presenta el registro de fallas de los elementos en mencion.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

Respecto a la solicitud de incluir la renovacion de las celdas de transformador de
60 kVy 22,9 kV, asi como de las dos celdas de alimentador en la SET Pomalca, y que
ENSA refiere que los cambios son por antigiiedad; sin embargo, no presenta ninguna
evidencia que los Elementos en mencion estan deteriorados o presentan fallas, es
necesario que ENSA envie los registros fotogréficos de las placas, de las celdas, asi
como el registro de fallas de los elementos en mencion.

Respuesta

Adicional a los criterios de confiabilidad operativa y seguridad, los equipos de las
celdas convencionales cuentan con interruptores de tecnologia de aislamiento en
volumen reducido de aceite, dicha tecnologia esta descontinuada y no se encuentran
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facilmente repuestos para atender situaciones de contingencia; sumado a ello la

contaminacion ambiental que éstos generan.

A continuacion, se muestran las fotos correspondientes:
CELDA DE ALIMENTADOR RE-A (POM-201)
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Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se observa que no
presenta evidencia que los Elementos estan deteriorados o presentan fallas, presenta
registros fotogréaficos de las placas, pero no de las celdas donde se pueda apreciar
deterioro, asimismo, no presenta el registro de fallas de los elementos en mencion.
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2.25.

Conclusién

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacién se considera no
subsanada.

Respecto a la solicitud de incluir la renovacion de las dos celdas de alimentador de
22,9 kVy de una celda de alimentador de 10 kV en la SET Tuman, y que ENSA refiere
gue los cambios son por antigliedad; sin embargo, no presenta ninguna evidencia que
los Elementos en mencién estan deteriorados o presentan fallas, es necesario que
ENSA envie los registros fotogréaficos de las placas, de las celdas, asi como el registro
de fallas de los elementos en mencion.

Respuesta

Como se explico en la respuesta a la observacion anterior, a continuacion, se
muestran las fotos correspondientes:

CELDA DE ALIMENTADOR RE-00A (TUM-201)

o) 1 TROEPR-T
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Andlisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL, se observa que ENSA no
presenta evidencia que los Elementos estan deteriorados o presentan fallas, presenta
registros fotograficos de las placas, pero no de las celdas donde se pueda apreciar

deterioro, asimismo, no presenta el registro de fallas de los elementos en mencién

Conclusion
Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacioén se considera no

subsanada.
2.26. Respecto a las celdas que ENSA refiere se encuentran en operacion en las SET La
Vifia y SET Nueva Motupe y que solicita su incorporacion en el P12021-2025, se debe
sefialar que, la necesidad de estas celdas deben estar sustentados en el formato F-
204, asimismo, se debe recordar a ENSA que los proyectos y/o Elementos a ser
reconocidos, primero deben estar aprobados en los procesos del Plan de Inversiones

o su modificacion, luego de ello, ejecutar, ya que, es en un estudio del Plan de
Inversiones, donde se puede verificar si el Elemento o Proyecto corresponde a la

mejor alternativa técnico-econémica. Se requiere que ENSA, justifique la necesidad de
estas celdas en los formatos F-204.
Respuesta

Respecto a la subestacién La Vifia, considerando las nuevas proyecciones, se

determina la necesidad de tres (03) de media tension (10 kV).
Alimentadores necesarios en SET La Vifia

ALIMENTADORES TENSION Afios
(KV) -2 -1 0 | 1 | 2
201 2022 2023 2024 2025
Demanda (1) 10 12 12 13 13 14
Capacidad por Alimentador (2) 10 5 5 5 5 5
Alimentadores Existentes 10 4 4 4 4 4
Alimentadores Necesarios 10 3 3 3 3

Adicionalmente, el desarrollo de la red de distribucibn se muestra en la siguiente

figura:
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A partir de dicho esquema, se observa que el desarrollo de la red de distribucion tiene
cuatro (04) direcciones. Considerar solo tres alimentadores (uno atendiendo radiales
con distinta direccion), reduce la confiabilidad en la red de distribucion, ya que se
tendria una mayor cantidad de clientes afectados en caso de fallas.

Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, sefiala que segun el F-
204, se requieren de tres alimentadores, en la SET La Vifia, para suministrar a la
demanda, y por direcciones de la red de distribuciébn se requiere de cuatro
alimentadores. Sin embargo, los recorridos de los alimentadores no son marcados,

pudiendo compartir la Celda de Alimentador los alimentadores resaltados en azul y
verde.

Por otro lado, no presenta justificacion para la SET Motupe.
Conclusion

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

2.27. Respecto a la celda de medicion que ENSA refiere se encuentran en operacion en la
SET Pampa Pafiala. Se requiere que ENSA presente los datos de placa de la celda de
medicion instalada.
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Respuesta

Fotos de celda de medicion instalada.

22900 /5 /100/5 /100 /5 V.

Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que
presenta las fotos de la celda de medicion.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.
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2.28.

2.29.

Respecto al proyecto Nueva SET Mocupe 220/60/22,9 kV, ENSA menciona que sera
propuesto en el siguiente Plan de Inversiones y solicita que Osinergmin valide y
confirme la necesidad de dicho proyecto, al respecto, se debe sefalar que, las
empresas son las responsables de evaluar las necesidades en su zona concesion
(diagnéstico), asi como el analisis de alternativas que sustente la mejor solucién
técnica y econémica, por ello, se requiere que ENSA analice, valide y presente, en el
siguiente proceso del Plan de Inversiones, dicho proyecto de ser el caso con su
respectivo analisis.

Respuesta

La subestacion Mocupe es el resultado del plan de expansion del sistema de
transmision en el largo plazo, periodo 2021-2030. Al respecto, conforme a lo
establecido en la NORMA TARIFAS, la propuesta de Modificaciéon del Plan de
Inversiones 2021-2025 abordd la planificacion hasta al afio 2030 (horizonte de 10
anos).

En la Propuesta Actualizada, se propone la necesidad de la subestacién Mocupe para
el afio 2028; sin embargo, conforme a lo indicado por Osinergmin, dicho proyecto sera
evaluado nuevamente en el siguiente Pl 2025-2029.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de NESA, se verifica que retira
su solicitud del P12021-2025.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Respecto a la reprogramacion de la nueva SET Morrope, en el Anexo 2 del ESTUDIO,
ENSA sefala que la necesidad de esta subestacion fue debido a la sobrecarga de la
SET Lambayeque y Lambayeque Sur, y que el crecimiento de la demanda es
ligeramente menor a la proyeccion de demanda del Pl 2021-2025; asi, el
transformador de la SET Lambayeque Sur no tendria problemas y el transformador de
la SET Lambayeque se sobrecargaria el afio 2024; sin embargo, ENSA propone el
cambio del transformador de la SET Lambayeque el afio 2023, por lo que se requiere
gue ENSA evalle de forma conjunta su solicitud, debido a que, si la sobrecarga se
solucionaria con el cambio del transformador en la SET Lambayeque, ya no seria
necesario la SET Mbrrope.

Respuesta

Considerando los resultados de actualizacién de la proyeccion de demanda se ha
verificado que para el periodo 2021-2025 no se requiere ampliar la capacidad de
transformacion de la subestacion Lambayeque.

Por lo tanto, se retira de la Propuesta Actualizada la ampliacion en la subestacion
Lambayeque.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que retira

del P12021-2025 la propuesta del transformador en la SET Lambayeque, sin embargo,
indica que se requerira en el afio 2027.

Conclusién

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.
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2.30. Asimismo, se requiere que ENSA analicé como se atenderia hasta el afio 2024 la
demanda que sustentdé Consorcio Eléctrico de Villacuri S.A.C. y que en el Pl 2021-
2025 se propuso sea atendida desde la SET Mérrope a partir del afio 2021.

Respuesta

En la aprobacion del Pl se consideré a “Ceramicos del Norte SAC Fundo EI Mango
(0,52 MW)” como nueva carga a ser atendido desde la SET Morrope. Al respecto,
dicha carga no se encuentra en servicio hasta la fecha; asimismo, no esta
considerando en la propuesta de Modificacion Pl 2021-2025 presentada por
COELVISAC.

En la propuesta de Modificacion de Pl 2021-2025 del Consorcio Eléctrico de Villacuri
S.A.C. (COELVISAC) esta incluyendo 18 nuevas factibilidades de carga cuyas
demandas y ubicaciones se muestran en el siguiente cuadro y esquema,

respectivamente:
Nuevas Factibilidades en Propuesta de COELVISAC

Cliente MW
Asica Farms 4.75
Arena Verde 2.00
Agrovision A9 2.00
Bomarea 3.00
Estrata 2.00
Mosqueta 5.00
Hefei 3.00
Agroinversiones Olmos 1.00
Agrolatam - Terranova 5.35
Agrolatam - Zorgal 8.93
Danper 1.50
Inkas Berries 4.75
Trapani Il 5.80
Trapani 4.00
Agricola La Hacienda 2.00
Beta 2.00
Green Peru 5.00
Pirona 5.00
Total 67.08

Ubicacion de Nuevas Factibilidades en Propuesta de COELVISAC

e T

[P 2 v o - : ¥ 5

o Y T o ARG
De dicho cuadro y esquema se observa que las nuevas demandas se encuentran a
mas de 24 km de la subestacion Morrope (excepto Arena Verde de 2,0 MW).

Dada la magnitud de las nuevas factibilidades de carga presentadas por COELVISAC
y de sus ubicaciones respecto a la futura subestacion Moérrope, se procede a evaluar
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la ‘“tension optima” para la atencién Optima de dichas cargas en el corto plazo,
mediano y largo plazo.

Al respecto, la literatura especializada, propone técnicas que permiten resolver de
forma simplificada, dicho problema. Entre ellos tenemos el método americano y el
meétodo sueco, que determinan el “nivel de tensién optimo” para los sistemas eléctricos
en funcién de la potencia a transmitir y la distancia entre el punto de inyeccion y la
carga.

Para dicho analisis se consideran dos escenarios:

- Demanda total: 67,08 MW

- Demanda parcial (color azul): 23,03 MW

METODO AMERICANO:

Para determinar el nivel de tension a transmitir se utiliza la siguiente expresion:

L P
kV =55=# (———)
4 41.609 100,

Donde; L es la longitud de la linea de transmision, expresado en km; y P es la carga
y/o demanda a atender, expresado en MW.

En el siguiente cuadro se muestra la tension obtenida para distintos valores de
potencia “P” a transmitir (MW) y longitud de linea de transmision “L” (km).

Tension Optima (kV): Método Americano

PlIL>| 10 15 20 25 30 35 40 45 50

5 41 42 43 45 46 47 48 49 50
10 57 58 58 59 60 61 61 62 63
15 69 69 70 7 71 72 73 73 74
20 79 80 80 81 81 82 82 83 84
25 88 g9 89 90 90 91 91 92 92
30 96 97 97 98 98 99 99 100 100

35 104 104 105 105 106 106 106 107 107
40 111 111 112 112 113 113 113 114 114
45 "7 118 118 119 119 119 120 120 121
50 124 124 125 125 125 126 126 126 127
65 130 130 130 131 131 132 132 132 133
60 135 136 136 136 137 137 137 138 138
65 141 141 142 142 142 143 143 143 144
70 146 146 147 147 147 148 148 148 149
75 151 152 152 152 152 153 153 153 154
80 156 156 157 157 157 158 158 158 159

METODO SUECO:
Para determinar el nivel de tension a transmitir se utiliza la siguiente expresion:

kV = 8.5+ P**% « (Ln(L) — 1.9)
Donde; L es la longitud de la linea de transmision, expresado en km; y P es la carga
y/o demanda a atender, expresado en MW.

En el siguiente cuadro se muestra la tension obtenida para distintos valores de
potencia “P” a transmitir (MW) y longitud de linea de transmisién “L” (km).

Tension Optima (kV): Método Sueco
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2.31.

PLIL>| 10 15 | 20 [ 25 [ 30 | 35 [ 40 | 45 [ =0
5 7 14 19 | 23 | 26 | 20 | a1 33 | 35
10 10 19 | 26 | 32 | 36 | 40 | 43 | 46 | 48
15 12 | 23 | 32 | 38 | 43 | 48 | 51 55 | 58
20 13 | 26 | 36 | 43 | 49 | 54 | 59 | 62 | 66
25 15 | 29 | 40 | 48 | 54 | 60 | 65 | 69 | 73
30 16 | 32 | 43 | 52 | 59 [ 65 | 70 | 75 | 79
35 17 | 24 | 46 | 56 | 63 | 70 | 75 | 80 | @5
40 18 | 36 | 49 | 59 | 67 | 74 | 80 | 85 | 90

PLiL>| 10 15 | 20 | 25 | 30 | 35 | 40 | 45 | 50
45 19 | 38 | 52 62 | 11 78 | 84 | 90 | 95
50 20 | 40 | =4 65 | 74 | 82 | a8 | o4 | o9
55 21 42 | 57 68 | 77 | 85 | 92 | 98 | 104
60 22 | 43 | s9 71 81 g9 | 96 | 102 | 108
65 22 | 45 | 61 72 | 83 | 92 | 99 [ 106 | 112
70 23 | 46 | 63 76 | 86 | 95 | 103 | 110 | 116
75 24 | 48 | 65 78 | 89 | 98 | 106 | 113 | 119
30 25 | 49 | 67 a1 92 | 101 | 100 | 116 | 123

De los cuadros se observa que, para atender las nuevas factibilidades de carga
consignadas en la propuesta de Maodificacion de Pl COELVISAC, mayor a 20 MW y
ubicado a mas de 25 km, no seria posible atender en la distribucion a partir de
22,9 kV.

Segun el método americano, para atender la demanda de 23,03 MW se requeriria una
tension de 60 kV; y para una demanda mayor a 67,08 MW se requeriria una tension de
138 kV.

Por otro lado, para el caso del método sueco, para atender la demanda de 23,03 MW y
67,08 MW se requeriria una tension de 60 kV.

Por lo tanto, en base a andlisis realizado, para la atencién de las nuevas factibilidades
propuestas por COELVISAC es necesario la construccion de una futura subestacion
ubicado en el centro de carga.

Finalmente, informamos que, se ha realizado la “consulta de expedientes judiciales
(CEJ)” del Poder Judicial respecto al RECURSO DE CASACION presentado por
COELVISAC contra la Resolucion Suprema N° 019-2014-EM que aprob6 la 5°
Ampliacién de Concesion de ELECTRONORTE S.A., el reporte indica que ha sido
declarado IMPROCEDENTE por la Sala de Derecho Constitucional y Social
Permanente de la Corte Suprema.

Vistas de Causas...

Fecha Vista F. Programacion Parte
12/09/2022 10:30:00 16/08/2022 CONSORCIO ELECTRONICO DE VILLACURI S.A.C. COELVISAC
Sentido Resultado: IMPROCEDENTE EL RECURSO DE CASACION
( Votaci????el d?)
Tipo de Vista: Prog. Fecha de calificacion

Anélisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA y COELVISAC, se
verifica que algunas cargas que COELVISAC mencioné entrarian el afio 2021 aun no

ingresan, por otro lado, ENSA no menciona que esta carga no ingresé porque la carga
esta a la espera del punto de conexion de la SET Morrope.

Conclusion
Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacién se considera
parcialmente subsanada.

Respecto a la reprogramacion del transformador de la SET Chiclayo Norte, ENSA
indica que es un transformador que se aprobdé en el Pl 2017-2021 para resolver
problemas de sobrecarga, posteriormente debido a que las nuevas cargas no se
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concretaron, el proyecto de ampliacion fue incluido en el P1 2021-2025, al respecto se
indicar que, el transformador aprobado en el Pl 2021-2025 no se sustenta en la
sobrecarga sino en el estado del transformador que se observé en campo, ademas, no
fue aprobado en el Pl 2017-2021 como lo afirma la empresa, por lo que se requiere
gue ENSA solicite, con informacién real y con el debido sustento, la reprogramacion
del transformador.

Respuesta

Es correcto lo indicado por Osinergmin en este punto, para la subestacion Chiclayo
Norte se aprobd en el Pl 2021-2025 el reemplazo del transformador de 60/10 kV -
17,5 MVA por uno nuevo de 30 MVA, por antigiiedad.

Al respecto, como es de conocimiento publico, el 11 de marzo de 2020, la
Organizacién Mundial de la Salud (OMS) declar6é que el COVID-19 era una pandemia,
situacién que subsiste hasta el presente. En cuanto a nuestro pais, en dicho mes, el
Gobierno Peruano declaré el Estado de Emergencia Nacional mediante D.S. N° 044-
2020-PCM (prorrogado hasta el 30 de noviembre de 2021 por el D.S. N° 167-2021-
PCM). Asimismo, se declar6 el estado de Emergencia Sanitaria Nacional mediante el
Decreto Supremo N° 008-2020-SA, el cual ha venido siendo prorrogado
sucesivamente, hasta que con D.S. N° 025-2021-SA, de fecha 13 de agosto del 2021,
se ha dispuesto la correspondiente prorroga por 180 dias calendario mas (hasta el 02
de marzo de 2022).

La sefialada pandemia ha tenido y tiene impactos negativos en practicamente todas
las actividades comerciales en todos los paises del mundo y el Perl no es ajeno a
dicha realidad.

- La pandemia del COVID-19 también ha impactado en la demanda de energia
eléctrica, en la capacidad operativa de las contratitas de servicios de operacion y
mantenimiento de las instalaciones eléctricas, asi como al personal de supervision por
los contagios que conllevan al aislamiento obligatorio del personal. Asimismo, en los
procesos de adquisicion de bienes y servicios, los cuales han retrasado las gestiones
para el desarrollo de nuevos proyectos, el mantenimiento y operacion de las
empresas, ademas de la subsanacién de deficiencias por seguridad publica y
ampliaciones de redes.

- Al respecto, recientemente el MINEM, ente rector del sector eléctrico, ha reconocido
que la propagacion del COVID-19 ha afectado la ejecucion de proyectos de
transmision contenidos en los respectivos planes de inversiones. Asi, por ejemplo, en
la pagina 4 de la Exposicion de Motivos del Decreto Supremo N° 018-2021-EM
(“Decreto Supremo que reactiva la gjecucion de proyectos de transmision eléctrica del
Sistema Complementario de Transmision”) se menciona textualmente que la
emergencia sanitaria que atraviesa el pais desde marzo de 2020 no ha permitido que
los indicadores relacionados a la ejecucion de proyectos de transmision mejoren de
manera sustancial.

Para el caso de Electronorte S.A. y de sus contratistas, los casos de contagio
registrados al mes de noviembre de 2021 se muestran en el siguiente cuadro:

Casos Detectados Ensa Contratistas Total Casos
Total Casos Confirmados Positivos Covid-19 329 65 394
Casos Positivos aun en Aislamiento 1 0 1
Casos Sospechosos en Aislamiento 0 0 0
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Estadistica casos COVID-19 Empresas vs Contratistas
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Asimismo, al cierre del mes de octubre 2021, se observa un ligero repunte de casos
COVID-19 positivos, sobre todo en personal gue cuenta con vacunacion completa.

De lo sefialado en los numerales precedentes, es claro que la Pandemia del COVID-
19 y las medidas restrictivas adoptadas a nivel mundial, que han afectado de manera
negativa el crecimiento de la demanda y el desarrollo de las actividades comerciales e
industriales, califican como un caso de fuerza mayor se encuentra fuera de control de
Electronorte S.A., lo cual ademas ha sido reconocido por el MINEM tal como
sefialamos en el literal precedente.

Situacion actual del proyecto

Como se indic6 lineas arriba, el 5 de noviembre de 2020 se aprobd de forma definitiva
el Pl 2021-2025. Sobre dicha base, en cumplimiento de la Ley N° 30225, “Ley de
Contrataciones del Estado’, y su “Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado”
aprobado por Decreto Supremo N° 344-2018-EF, se elabord el expediente del
proyecto y el 30 de diciembre de 2020 se publicé en el portal del Organismo
Supervisor de Contrataciones con el Estado (OSCE) el expediente de “Adjudicacion
Simplificada N° 017-2020-Electronorte S.A., denominado “Consultoria de Obra para la
Elaboracion de Perfil y Estudio Definitivo del proyecto: “Ampliacion de la Capacidad de
Transformacion, Optimizacion y reposicion de equipos en la SET Chiclayo Norte".

El 02 de febrero de 2021 se declaré “desierto” dicho proceso de concurso debido a
gue un Unico postor que se presentd al concurso fue descalificado; posteriormente, el
17 de junio de 2021, se realiz6 la segunda convocatoria y se otorgé la buena pro al
ganador. El 25 de agosto de 2021 se procedio con la firma del Contrato GR-69-2021.

Sobre dicha base, se estima que el proyecto debe ingresar a operacion comercial en
setiembre de 2023.

Estado del transformador
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2.32.

2.33.

El transformador existente se encuentra monitoreado constantemente y hasta la fecha
no se ha registrado eventos que originen su desconexion.

Por lo expuesto, solicitamos su reprogramacion para el afio 2023.

Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que si bien
en la respuesta a las observaciones da la razon a Osinergmin y que el Transformador
fue aprobado en el Pl 2021-2025 por confiabilidad, sin embargo, en el sustento
(Anexo02 Reprogramacion.pdf) sigue mencionando que las razones son por demanda
y que el Transformador fue aprobado en el Pl 2017-2021 y que luego fue

reprogramado en el Pl 2021-2025. Es decir, no sustenta de manera adecuada la
reprogramacion.

Conclusién

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacién se considera no
subsanada.

Respecto a la reprogramacion de las celdas de transformador y medicion en 22,9 kV
en la SET Lambayeque Sur, se debe sefalar que, este proyecto esta incluido en el
Grupo de Reforzamientos (G-Il) del Decreto Supremo 018-2021-EM, Decreto Supremo
gue reactiva la ejecucion de proyectos de transmision eléctrica del Sistema
Complementario de Transmision (en adelante “DS018”), donde ENSA present6 para
ello, su respectivo Anteproyecto. Se requiere que ENSA valide y/o retire del ESTUDIO
su solicitud o justificar las razones por las cuales solicita su evaluacion, considerando
gue se encuentra en dicho mecanismo. Asimismo, hay que mencionar que, no
presenta sustento alguno.

Respuesta

De acuerdo con lo indicado en el ultimo péarrafo del numeral 1.8 del Decreto Supremo
N° 018- 2021-EM:

De no reasignarse el proyecto nuevo o el reforzamiento en la segunda convocatoria,
ya no podré ser objeto de un nuevo proceso de reasignacion, correspondiendo a la
empresa titular ejecutar el proyecto, de acuerdo a los plazos definidos por
Osinergmin en la resolucion que se cita en el numeral 1.2. En caso de
incumplimiento en la ejecucion de los proyectos, se aplican las multas y sanciones
establecidas por Osinergmin para tal fin.

En la Propuesta Actualizada se retira dicha solicitud de reprogramacion.

Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que retira la
solicitud de reprogramacion.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Respecto a la reprogramacion de las celdas de linea 60 kV en las SET Chiclayo Oeste
y SET Chiclayo Norte y celda de acoplamiento en 60 kV en SET Chiclayo Norte, se
debe sefialar que, la celda de linea de la SET Chiclayo Oeste esta incluido en el Grupo
de Reforzamientos (G-Il) del DS018, donde ENSA presenté para ello, su respectivo
Anteproyecto. Se requiere que ENSA valide y/o retire del ESTUDIO su solicitud o
justificar las razones por las cuales solicita su evaluacion, considerando que se
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2.34.

2.35.

encuentra en dicho mecanismo. Asimismo, respecto a las celdas de la SET Chiclayo
Norte, se requiere que ENSA presente un sustento adecuado, ya que no presento
sustento alguno.

Respuesta

Similar al punto anterior, de acuerdo con lo indicado en el dltimo parrafo del numeral
1.8 del Decreto Supremo N° 018-2021-EM, se retira dicha solicitud de reprogramacion
en la Propuesta Actualizada.

Andlisis
Al respecto, de la revision PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que retira la
solicitud de reprogramacion.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacién se considera
subsanada.

Respecto a la reprogramacion de las celdas de linea 60 kV en SET Pomalca y Tuman,
se debe sefalar que, estos proyectos estan incluidos en el Grupo de Reforzamientos
(G-1l) del DS018, donde ENSA present6 para ello, su respectivo Anteproyecto. Se
requiere que ENSA valide y/o retire del ESTUDIO su solicitud o justificar las razones
por las cuales solicita su evaluacién, considerando que se encuentra en dicho
mecanismo. Asimismo, hay que mencionar que, no presenta sustento alguno.

Respuesta

Similar al punto anterior, de acuerdo con lo indicado en el ultimo parrafo del numeral
1.8 del Decreto Supremo N° 018-2021-EM, se retira dicha solicitud de reprogramacion
en la Propuesta Actualizada.

Anélisis
Al respecto, de la revision PROPUESTA FINAL, se verifica que ENSA retira la solicitud
de reprogramacion.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Respecto a la solicitud de reprogramacion de los proyectos aprobados en el P12017-
2021, se debe sefalar que, el numeral VII) del literal d) del articulo 139° del
Reglamento de la Ley de Concesiones Eléctricas (RLCE), aprobado mediante Decreto
Supremo N° 009-93-EM, establece el respectivo titular podra solicitar a Osinergmin la
aprobacién de la modificacion del Plan de Inversiones vigente, por ello, se requiere
gue ENSA valide y/o retire del ESTUDIO su solicitud o justificar las razones por las
cuales solicita su evaluacion de los elementos y/o proyectos que se aprobaron en el Pl
2017-2021.

Respuesta

En atencion a lo indicado en este punto, en el Anexo 2 del presente informe se
sustenta la solicitud de reprogramacion de los Elementos aprobados en el Plan de
Inversiones. En resumen, son dos las causales:

Realizacion de estudios de impacto ambiental en cumplimiento de la Ley 27446 “Ley
del Sistema Nacional de Evaluacion del Impacto Ambiental” publicado el 2017 y de su
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2.36.

Reglamento. Esto debido a que las subestaciones no cuentan con dicho Estudio y
cualquier ampliacion significa la realizacion y aprobacion de dicho Estudio.

Esta Ley y su Reglamento fueron aprobados posterior a la aprobacion del Plan de
Inversiones 2017-2021.

- La demanda registrada en las subestaciones involucradas resulté menor que las
estimaciones obtenidas en su aprobacion; y

- Demora en los procesos de adquisicion de bienes y servicios y contagios de personal
debido a la pandemia del COVID-19, los cuales han retrasado las gestiones para el
desarrollo de nuevos proyectos, el mantenimiento y operacion del sistema eléctrico.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que insiste
en reprogramar proyectos que fueron aprobados en el P1 2017-2021.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

Respecto a la solicitud del retiro de la Celda 60 kV de la SET Cayalti, aprobado PI
2021-2025, ENSA sefala que la celda fue implementada por Electro Zafia S.A.C. y
actualmente se encuentra en operacion, y solicita el reconocimiento solo del COyM. Al
respecto, se requiere que ENSA presente evidencia que la celda en mencién se
encuentre en operacion, asi como el convenio y/o transferencia que tiene con Electro
Zafa S.A.C. que sustente que ENSA serd la responsable de la operacion y
mantenimiento de la Celda en mencion.

Respuesta

En la carpeta “Celda60kV-SET Cayalti” se incluye los registros de medicion de la celda
de 60 kV de la SET Cayalti. Asimismo, en las siguientes imagenes se adjunta foto de
dicha celda instalada:

Fotos de equipos de celda 60 kV en la SET Cayalti
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Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que la celda

se encuentra en operacion y que no hay evidencia que ENSA sera la responsable de
la operacion y mantenimiento de la Celda en mencion.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacién se considera no
subsanada.

2.37. Respecto a la solicitud de bajas de las instalaciones existentes, se requiere que ENSA
actualice la lista de Elementos a dar de Baja considerando los cambios que pueda
tener a partir de las observaciones realizadas.

Respuesta

En atencion a lo indicado en este punto y considerando los nuevos resultados del
Estudio, se propone la BAJA de las siguientes instalaciones de transmision existentes:

- Transformador de 60/10 kV — 17,5 MVA de subestacion Chiclayo Oeste: Afio 2025
- Celdas de alimentador (03) en la subestacion Chiclayo Norte: Afio 2024.

- Celdas de transformacion en 60 y 22,9 kV y 02 celdas de alimentadores de 22,9 kV
en la subestacion Pomalca: Afio 2024.

- Celdas de alimentador de 22,9 kV (02) y de 10 kV (01) en la subestacion Tuman: Afio
2024.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que faltan
elementos a dar de Baja, segun los proyectos solicitados por ENSA.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacién se considera
parcialmente subsanada.

2.38. Respecto al archivo de simulaciéon “MPIT 2021-2025_vz19.pfd” se tiene:

e Se ha encontrado que los parametros eléctricos y longitudes de varias lineas del
AD2 han sido modificados, en comparacion con el archivo publicado en el Pl 2021-
2025. Al respecto, se requiere que ENSA incluya los sustentos de dichas
modificaciones. Cabe sefalar que, estando en el proceso regulatorio de
modificacion del PI 2021-2025, las premisas deben ser las mismas, salvo una
justificacion suficiente para modificarlas.

Respuesta

En la Propuesta Actualizada se ha actualizado los parametros de las lineas
considerando los archivos de modelacion utilizados en la aprobacion del P1 2021-2025.
Respecto a la longitud de las lineas, éstas se validaron con los esquemas reales de
ENSA.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de ENSA, se verifica que en el
archivo de simulacion “MPIT 2021-2025 vz21.pfd” se sigue presentado diferencias

entre los parametros eléctricos y longitudes de las lineas de transmision del Area de
Demanda 2. Tampoco, se presenta justificacion de las modificaciones.
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Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

o De manera similar, se ha encontrado modificaciones de parametros eléctricos de
los transformadores del AD2 en comparacion al archivo publicado en el Pl 2021-
2025. Al respecto, se requiere que ENSA incluya los sustentos de dichas
modificaciones.

Respuesta

En la Propuesta Actualizada se ha actualizado los parametros de las lineas
considerando los archivos de modelacion utilizados en la aprobacion del Pl 2021-2025.
Andlisis

Al respecto, de la revision se verifica que en el archivo de simulacion “MPIT 2021-
2025_vz21.pfd” se sigue presentado diferencias entre los parametros eléctricos de los

transformadores del Area de Demanda 2. Tampoco, se presenta justificacion de las
modificaciones.

Conclusién

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.
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11.

1.2

Andlisis de las Respuestas de COELVISAC a las Observaciones
formuladas al ESTUDIO

En el Pl 2021-2025, el afio base considerado fue 2018, en este proceso de
modificacién del Pl 2021-2025, el afio base a considerarse es 2021. Respecto al
periodo proyectado en esta modificacion del Pl 2021-2025, se requiere que esté sea
desde el 2022 al 2050.

Respuesta

De acuerdo con lo observado por Osinergmin, se procede a cambiar los afios del
periodo de estudio, siendo el ultimo afio historico 2021 y el periodo proyectado desde
el 2022 hasta el 2050.

Anélisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
corrige el periodo proyectado de manera que este sea desde el 2022 al 2050.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacién se considera
subsanada.

No se ha presentado todas las fuentes y archivos de calculo que sustenten los valores
presentados en los formularios. Asimismo, no se ha adjuntado una relacion de todos
los documentos presentados con la descripcion de su contenido y aplicacion; de
acuerdo con lo establecido en el numeral 5.3 del Articulo 5 de la Norma “Tarifas y
Compensaciones para Sistemas Secundarios de Transmision y Sistemas
Complementarios de Transmision”, aprobada mediante Resolucion N° 217-2013-
OS/CD y maodificatoria  (NORMA TARIFAS). En tal sentido, se requiere que
COELVISAC presente todas las fuentes y archivos de calculo y sustento empleados,
de acuerdo con lo establecido en la NORMA TARIFAS.

Respuesta

Las fuentes y sustentos de célculos que se usaron para elaborar el archivo F-100 se
detallan a continuacion:

i) Registros de medicion de las barras F-102: se encuentra en la carpeta “5. Proyeccion
de demanda/b.1 Registros de medicion’, esta informacion sustenta los formatos F-101
y F-103.

1)) Informacioén fuente de proyeccion de demanda regulada F-104 al F-112: se
encuentra en la carpeta “5. Proyeccion de demanda/5.3 proyeccion de demanda
regulada’.

MNombre Estado Fecha de modificacion Tipe Tamafio

5.3.1.Archivos SICOM (&Y
5.3.2.Clientes
5.3.3.PBI
5.3.4.Poblacién
5.3.3.Ventas

Carpeta de archivos
Carpeta de archivos

Carpeta de archivos

[&
5 F
5 F Carpeta de archivos
& 21/

Carpeta de archivos

iii) Respecto al sustento de los clientes libres F-113: esta informacion fue
obtenida del Portal Web de Osinergmin (base de datos SICLI 2021 descargada el 18
de Julio de 2022) y se encuentra en la carpeta “5. Proyeccion de demanda/5.2 SICL/".
Esta informacion sustenta la demanda proyectada de los clientes libres F-113 al F-118.

iv) Respecto al sustento de la demanda incorporada F-113: este formato es
sustentado con las solicitudes de factibilidad y cronogramas de ingreso de carga
mostrados en la carpeta “4. Sustento de la demanda’, esta informacién sustenta la
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1.3.

1.4.

demanda proyectada de la demanda incorporada incluida en los formatos del F-113 al
F-118.

Fay
Nambre Estado Fecha de modificacion

4.2 5olicitudes de factibilidad A 27/09/2022 12:43

4.3.KMZ Demanda Incorporada & A 27/09/2022 15:23
EI_ 4.1.CheckList Clientes O R 10/08/2022 16:53
V) F-119 al F-123: la informacion contenida en estos formatos se obtiene a partir

de operaciones con los formatos anteriores, por lo que se encontrarian sustentados.

vi) F-124: No aplica para COELVISAC, ya que no hay grupos generadores a los
cuales se asigna la responsabilidad de pago de la transmision.

Respecto a los formatos F-200 y F-300 estos se encuentran debidamente vinculados
para su correcta trazabilidad.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
presenta las fuentes y los archivos de calculo.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Los valores historicos de las variables explicativas citadas en el documento “5. Informe
de proyeccion de demanda - AD02.docx” no corresponden a los archivos de sustento
ni a las fuentes. En tal sentido, se requiere que COELVISAC presente sus archivos e
informacién de manera que toda la informacion presentada en el ESTUDIO guarde
coherencia.

Respuesta

Se han actualizado las variables explicativas y se ha uniformizado tanto en el “informe
de proyeccion de demanda”, asi como en los archivos de sustento y las fuentes
citadas en el mismo.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que

no corrige todos los valores historicos de las variables explicativas, por lo que en
algunos casos (por ejemplo, la variable TARIFA) no corresponden a la fuente citada.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

Los registros de ventas de energia presentados por COELVISAC para la proyeccion
de demanda no corresponden a la base de datos del SICOM. En ese sentido, las
proyecciones de energia no estdn debidamente sustentadas, se requiere que
COELVISAC valide y/o corrija dichos valores y luego realizar los cambios necesarios
en la proyeccion de la demanda.

Respuesta

Respecto a los registros de ventas de energia, estos fueron actualizados tomando
como fuente la base de datos del SICOM tal como se respondid la observacion
especifica N° 2.2.
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15.

1.6.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que

corrige los valores histéricos de las ventas de energia de manera que ahora
corresponden a la base de datos del SICOM.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacién se considera
subsanada.

No se ha presentado los registros de energia cada 15 minutos para sustentar los
célculos correspondientes de los factores de caracterizacion, se requiere que
COELVISAC valide y envie dichos registros.

Respuesta

Se procedio a usar la informaciéon de los registros de medicion de energia cada 15
minutos presentada por los agentes del ADO2 en la solicitud de modificacion del
P12021-2025, y se le afiadio los registros de la barra Tierras Nuevas 22,9 kV, de esta
manera se obtienen los valores de maxima demanda anual del sistema eléctrico,
maxima demanda anual de la SET, maxima demanda anual coincidente con el SEIN,
maxima demanda anual por devanado, datos mostrados en el F-102.

Con esta informacion se calculé los factores de caracterizacion de la carga (FPHMS,
FC, FCP y FS). La informacién se encuentra en la carpeta “5. Proyeccion de
demanda/5.1.Registros de medicion”.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que

presenta los registros de la barra Tierras Nuevas en conjunto con las demas barras
reportadas por las otras empresas pertenecientes al Area de Demanda 2.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

No se ha usado correctamente los factores de expansion de pérdidas, que deben ser
los aprobados y vigentes a la fecha, se requiere que COELVISAC valide y/o corrija
donde corresponda.

Respuesta

Esta observacion ha sido desarrollada mas adelante en la observacién especfifica
[ ”
2.3"

Analisis

Dado que los factores de expansion de pérdidas se aplican por empresa y por sistema
eléctrico. En el Area de Demanda 2, hay instalaciones de transmision que le
pertenecen a ENSA, COELVISAC y Electro Oriente S.A. (ELOR), por lo que se debe
usar los factores de todas esas empresas porque también se encuentran en el Area de

Demanda 2. Sin embargo, COELVISAC para todos los sistemas eléctricos, utiliza sélo
los factores de ENSA.

Por ejemplo, para el sistema eléctrico de BAGUA (que es de ELOR) COELVISAC
debe haber utilizado el factor de ELOR, pero utiliz6 el de ENSA.
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1.7.

1.8.

1.9

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

La informacion basica de los clientes libres existentes presentados en el formato F-113
no corresponde a la Base de datos del SICLI 2021. Se requiere que COELVISAC
verifique y actualice dicha informacién, considerando que el afio base para el presente
proceso de modificacion del PI 2021-2025 es el afio 2021.

Respuesta

Se procedio a actualizar el F-113, empleando la base de datos SICLI, publicada por
Osinergmin, obteniendo de esa base la cantidad de 130 clientes.

La fuente de esta informacion se encuentra en la carpeta “5.Proyeccion de
demanda/5.2.SICLI” en el archivo llamado “Usuarios Libres AD02”.

Andlisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
actualiza los clientes libres con informacion del afio 2021, sin embargo, no incluye a
todos los clientes que reporta el SICLI, por ejemplo, los clientes libres “AGRICOLA

PAMPA BAJA’, “AGROLMOS”, “BROOM HOLDING MORROPE”, “LADRILLOS
TORRE FUERTE”, “LADRILLOS TYSON”.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

En el ESTUDIO se verifica la existencia de nuevas demandas incorporadas cuyo
ingreso de carga se tiene proyectado para el afo 2022. Al respecto, se requiere que
COELVISAC indigue cémo se esta atendiendo dichas cargas y desde qué puntos de
suministros, de manera que se permita evaluar la situacion actual de atencion de
demanda en la zona.

Respuesta

Respecto a las solicitudes de factibilidad, presentadas por COELVISAC en el proceso
de modificatoria Pl 2021-2025, es preciso sefialar que la atencion de estos clientes
aln estd en curso, respecto a los puntos de suministros mediante los cuales se
atenderan estas cargas estas se muestran en los archivos de sustento de demanda
incluidos en la carpeta “4. sustento de demanda”.

Analisis
La respuesta brindada no responde especificamente cdmo se esta atendiendo estas
cargas. Sin embargo, se verifica que en el otorgamiento de factibilidad COELVISAC

presentd el punto de conexién y en el expediente técnico alcanzd la informacién
requerida para la evaluacion de las demandas incorporadas.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

En la seccién 5. Demanda Incorporada de su informe “5. Informe de proyeccion de
demanda - AD02.docx”’, COELVISAC sefiala que ha considerado como demanda
incorporada a potenciales usuarios que han comunicado su requerimiento de energia,
los mismos que serian considerados como demanda nueva. Al respecto, se ha
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1.10.

identificado que algunas solicitudes de factibilidad de suministro ya fueron presentadas
en el Pl 2021-2025 por COELVISAC habiéndose aprobado en ese entonces y, no
habiéndose llegado a concretar el ingreso de esas cargas. Ahora en este proceso de
modificacion del Pl 2021-2025, y en base a esa documentacion se estaria solicitando
nuevamente evaluarlas. Por lo que, se requiere a COELVISAC precisar los
requerimientos de demanda tomando en cuenta las observaciones especfficas.

Respuesta

Esta observacion sera atendida en la observacion especifica N° 2.8.
Anélisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que

presenta la documentacion solicitada para la evaluacion del sustento de la magnitud
de las cargas.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Respecto a la concesion de distribucion otorgada por el Gobierno Regional de
Lambayeque a favor de COELVISAC, cabe mencionar que de acuerdo con la RM 139-
2008-MEM/DM, la concesion definitiva otorgada por los Gobiernos Regionales
(GORE), corresponde a una demanda no mayor a 30 MW y en caso, se requiera
atender una demanda mayor, se tendran que pedir permisos adicionales a los
otorgados por el GORE. No obstante, en el ESTUDIO, se proyecta una demanda a ser
atendida por COELVISAC que supera los 30 MW en el periodo 2021-2025, lo cual no
podria ser atendido en la zona de distribucién otorgada por el Gobierno Regional de
Lambayeque a dicha empresa. En ese sentido, se requiere que COELVISAC sustente
la magnitud de demanda proyectada y los permisos asociados y revise en qué
oportunidad realmente se atenderan las nuevas cargas presentadas.

Respuesta

Al respecto, efectivamente, la concesion otorgada por el Gobierno Regional de
Lambayeque a COELVISAC es para una demanda no mayor a 30 MW, en virtud de la
Resolucion Ministerial N° 330-2020-MINEM-DM, en concordancia con el articulo 6° y
25° de la Ley de Concesiones Eléctricas. En esa linea, debemos aclarar que la
demanda sefialada en nuestra propuesta de modificatoria del Pl 2021-2025 es una
proyeccion a largo plazo. Tener en cuenta que nuestra propuesta se trata de un
sistema de transmision complementaria para atender a la region de Lambayeque, por
lo cual no solo se atenderan a clientes dentro de zona de concesion de COELVISAC,
sino también se podra atender a otros clientes fuera de zona de concesion.

Sin perjuicio de lo antes sefialado, aclaramos que, de ampliarse efectivamente la
demanda dentro de nuestra zona concesion de distribucién, llegado ese momento se
tramitaran los derechos correspondientes ante la autoridad competente; asimismo, en
caso se requiera que las redes distribucion de COELVISAC se extiendan mas alla de
nuestra zona de concesion de distribucion, se realizara la gestion correspondiente ante
la entidad competente.

Anélisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
no presenta la documentacién correspondiente a los permisos adicionales que el
GORE debe otorgar, teniendo en cuenta que la demanda proyectada de COELVISAC

al afio 2022 es de 50,46 MW, con lo cual, se estaria excediendo del permiso otorgado,
asimismo, no se presenta algun avance de los tramites para tal fin.
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Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

1.11. Las solicitudes de modificacion del Plan de Inversiones deben cefiirse a las razones
establecidas en el numeral VII) del literal d) del articulo 139 del RLCE; sin embargo, en
el ESTUDIO, COELVISAC no menciona la causalidad de la solicitud. Por ello, se
requiere que COELVISAC sefiale claramente la causal sobre la cual basa su solicitud
de madificacion del Pl 2021-2025, conforme a lo sefialado en el numeral 5.8.1 de la
NORMA TARIFAS.

Respuesta

La solicitud de modificacién del Pl 2021-2025, es sustentada debido a los cambios
significativos de la demanda proyectada de electricidad, esto concordante con el
numeral VII) del literal d) del articulo 139 del RLCE.

Esto se puede verificar en el objetivo del informe tanto en la propuesta inicial como en
la propuesta final del estudio, asi como también en el resumen ejecutivo, por otro lado,
en el numeral 3.2 del informe técnico de nuestra propuesta inicial y final se muestra la
siguiente grafica, que evidencia el cambio significativo de la demanda.

SET Tierras Nuevas

=
= 50.00
40.00
20.00
d11
0.00

2021 2022 2023 2024 2025 2026 2031 2036 2041 2046 2047 2048 2049 2050
Afios

Potencia coincidente
w
o
(=)
o

W Modificatoria PIT 21-25 ®PIT 21-25
Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que

son por los cambios significativos de la demanda, sin embargo, sefiala que se debe a
gue también se debe al no ingreso de la SET Mdrrope.

Conclusién

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

1.12. Es necesario que, para todos los efectos del ESTUDIO, COELVISAC mantenga la
numeracion de los proyectos aprobados en el P12021-2025 y que, en caso de incluir al
Pl 2021-2025 nuevos proyectos, deberdn seguir con el ndmero correlativo
correspondiente.

Respuesta

Se procede a actualizar el expediente respetando la numeracion de los proyectos
aprobados en el Pl 2021-2025, considerando los proyectos propuestos en la
modificatoria del Pl con numeracion 10 hacia adelante ya que en el Plan regular
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1.13.

2

PI 2021-2025 se aprobo una relacién de 9 proyectos, tal como muestra la siguiente
imagen.

PLAN DE INVERSIONES 2021-2025 (NUEVAS INSTALACIONES)

Cuadro A2.1: Proyectos necesarios en el Periodo 2021-2025 — Area de Demanda 2
Proyecto Afio Inversion
N previsto Titular Proyecto Instalacion uss

(") ()
Implementacion de 01 Celda de Medicion 22,9 kV + 01 95112
! 201 ENSA Celda de Transformacion 22,9 kV SET Lambayeque Sur
2 2021 ENSA Implementacion de 01 Celda de Transformacion 10 kv SET Nueva Motupe 89 415
Implementacion de 01 TP 60/10 kV + 02 Celdas de
3 2022 ENSA Linea 60 KV + SET ChiclayoNorte | 1361255
01 Celda de Acoplamiento 60kV
4 2022 ENSA Implementacion de 02 Celdas de Linea 60 kV SET Chiclayo Oeste 487120
5 2022 ENSA Implementacion de 02 Celdas de Linea 60 kV SET Tumén 487120
6 2022 ENSA Implementacion de 02 Celdas de Linea 60 kV SFET Pomalca 487120
7 2022 ENSA Implementacion de 01 Celda de Linea 60 kV SET Cayalti 243 560
8 2021 ENSA Nueva SET Mérrope + Celdas de Linea en 60KV +LT SET Mérrope 3603 879
15km Illimo Marrope
Implementacion de 01 Celda de Medician 60 kV
] 2021 | COELVISAC SET Pampa Pafiala 79036
01 celda de Alimentador 22 9 kV

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de Coelvisac, se verifica que la
numeracion de los proyectos es continuada.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

COELVISAC sefiala en el item 1.6.1 del ESTUDIO los criterios generales que, el
planeamiento debe considerar todas las instalaciones de SST y SCT que alimentan
una misma Area de Demanda; sin embargo, se limita al andlisis a la SET Tierras
Nuevas, por lo que se requiere que COELVISAC realice el analisis completo del AD2.

Respuesta

El andlisis planteado por COELVISAC tanto en la PROPUESTA INICIAL como FINAL
contempla la proyeccion de demanda (Regulados y Libres) de toda el AD02 no solo
Tierras Nuevas, sin embargo, para el planeamiento de alternativas se esta valorizando
solo las alternativas de solucion para nuestro Sistema eléctrico Tierras Nuevas.

Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, no contempla
todas las cargas del Area de Demanda 2.

Conclusion

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

Observaciones Especificas

Sobre Proyeccion de la Demanda

2.1

Con relacion alainformacion de las Variables Explicativas

Se solicita a COELVISAC que corrija o justifiqgue donde corresponda los siguientes
hallazgos:
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i)

Sobre la variable del PBI del AD2, en el archivo “5.2. Calculo variables
explicativas-AD02.xIsx”, se observa que COELVISAC no presenta los valores de
PBI departamental del afio 2021, como se puede apreciar en la Figura 1:

Figura 1l

ACTUALIZADO EN EL ANO 2021
PBI A2
Afi0 BASE 2007

o PBI PBI PBI Mwh Mwh M\ B0z
AMAZONASLAJAMARCAAMBAYEQU AMAZONAS| CAJAMARCA | AMBAYEQUE
1336 358 4329 5423 5201
1557 337 5540 5525 5372
1358 1005, 548 5484 5435 o
1939 18 6640 5785 5752 =
2000 523 6320 5884 5876 E
2001 1245 5815 5239 5346 =a)
2002 1306 7523 5435 5 665 a9
0332 2003 1376 8179 5715 5948 % Q
3698 2004 1445 5235 5461 s || 4 g
2005 1546 304 5301 ez LD S
2008 1654, 58 5220 6464 | |3 o
2007 1779 5159 5830 6904 | O —
2008 1331 3320 7513 760z |\ =
4633 2009 2058 10050 7310 8041 G Z
2010 22n 101 5450 8433 22
201 2287 10535 5338 8 968 Qu
2012 2552 1271 5783 3767 ]
2013 2682 1087 10139 10032 i ©
2014 2625 10856 10355 10177 [
2005 2782 07 O8O FUENTE: SICOM 2019 /SICOM 2020/ H— 0 o3¢ 5
2015 2784 10561 foan || SICOM 2021 | w7s B
2017 z341 10302 REGEEL [T 10330
2018 318 1209 1838 —____— 11410
2013 3169 1480 214 | 6635528 124 18152 21656805 | 11387
2020 3034 10324 11356 | 5839808 127 173,61 62330536 | 10533
| 2021 55 763,03 136 053,58 63833318
S5t de 2007.)

PRI 02

En ese mismo archivo se puede verificar ademas que COELVISAC, mediante las
tasas de las encuestas de Expectativas Macroeconémicas del PBI realizadas el
31 de enero de 2022 a Analistas Econdmicos, ha podido calcular el valor del PBI
nacional del afio 2021. Sin embargo, no se verifica el sustento del céalculo del
valor del PBI departamental del afio 2021.

Asi también, de la revision del workfile (archivo E-Views) se evidencia que el
valor del PBI del AD2 para el afio 2021 corresponde a un valor proyectado, sin
embargo, para este proceso de modificacion del Pl 2021-2025, el afio 2021
corresponde al afio base, es decir, corresponde a un valor histérico.

COELVISAC debe considerar emplear los valores de PBI por departamento del
P1 2021-2025 para el periodo 1996-2018, y calcular el valor del PBI del AD2 a
partr de los PBI departamentales que reporta el INEI en
https://systems.inei.gob.pe/SIRTOD/app/consulta para el periodo 2019-2021. En
ese mismo enlace también se podra acceder al PBI nacional de los ultimos tres
afios (2019-2021).

En relacion con la proyeccion del PBI del AD2, se observo dos ecuaciones de
proyeccion para dicha variable en el Workfile PBI (archivo E-Views), ante la
incertidumbre se consulté el documento “5. Informe de proyeccion de demanda
ADO02.docx” y se verificd que el PBI proyectado para el AD2 se modeld con la
ecuacion cuyo resultado se muestra en la Figura 2.
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Figura 2

Dependent Variable: PBIAD2

Method: Least Squares

Date: 03/09/22 Time: 10:20

Sample (adjusted). 1997 2020

Included observations: 24 after adjustments

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

c 7129655 165.6322 4.304511 0.0002
PBIPERU 0.016071 0.002444 6.575736 0.0000

PBIAD2(-1) 0.191215 0.122342 1.562957 0.1330

R-squared 0.992320 Mean dependentvar 8060.527
Adjusted R-squared 0.991588 $S.D.dependentvar 2253 568
S.E. ofregression 2071468 Akaike info criterion 13.62120
Sum squared resid 901106.1 Schwarz criterion 13.76846
Log likelihood -160.4544 Hannan-Quinn criter. 13.66027
F-statistic 1356.622 Durbin-Watson stat 1.635986
Prob(F-statistic) 0.000000

De la Figura 2, se advierte que el modelo empleado por COELVISAC en las
proyecciones del PBI del AD2 no es consistente estadisticamente, pese a que
sefiald que su modelo ha sido previamente validado. La inconsistencia esta en
que la variable explicativa “PBIAD2(-1)” del modelo (ver subrayado rojo en la
Figura 2) no presenta significancia individual porque su P-value>0,05 y/o
estadistico t-Student<I2] no son aceptables estadisticamente conforme a la
NORMA TARIFAS. Por lo que se requiere que COELVISAC especifique, revalie
y fundamente la validez estadistica de su modelo.

Dicho lo anterior y considerando que COELVISAC consigné dos ecuaciones de
proyeccion para el PBI en su archivo E-Views, prestandose ello a confusion, en
ese sentido, se le solicita que integre en un solo workfile las estimaciones de
todas las variables explicativas, tomando en cuenta que son la fuente de
sustento de las ventas de energia proyectadas.

Respecto al modelo que se emplee en la proyeccion del PBI del AD2,
COELVISAC debe tomar en cuenta que un modelo sin sustento sobre la eleccion
de las variables explicativas es propenso al fendbmeno de regresion espuria o
regresion sin relacion, asi lo precisa (Gujarati, 2010). Por lo que se necesitara
una explicacion sobre su planteamiento.

Al respecto, es preciso sefalar que para obtener el PBI nacional del afio 2022
hacia adelante se deben utilizar las tasas que resultan de las Encuestas de
Expectativas Macroeconémicas del PBI realizadas el 28 de febrero de 2022 a
Analistas Econdmicos y que luego esas tasas deben ser aplicadas al PBI
nacional y en funcion de este, realizar la proyeccion de dicha variable por Area
de Demanda.

Por tanto, COELVISAC debe actualizar la informacion necesaria en sus archivos
y corregir en caso corresponda las proyecciones del PBI, tal como lo establece la
NORMA TARIFAS.

Respuesta

Respecto a la informacion histérica del PBI: se procedié a actualizar el informe y
usando el link (https://systems.inei.gob.pe/SIRTOD/app/consulta) se calculd el PBI del
ADO2 tal como se muestra en la siguiente figura.
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PBI A2
ANO BASE 2007

Aflo PBI PBI PBI MWh MWh MWh PBIO2
AMAZONAS CAJAMARCA | LAMBAYEQUE | AMAZONAS CAJAMARCA LAMBAYEQUE
199 958 4,929 5,429 5,201
1997 937 5,540 5,525 5,372
1998 1,005 6,148 5,484 5,435
1999 918 6,640 5,785 5,752
2000 923 6,920 5,884 5,876
2001 1,245 6,815 5,239 5,346
2002 1,306 7,523 5,495 5,665
2003 1,376 8,179 5716 5,948
2004 1,445 8,206 5,461 5,761
2005 1,546 8,904 5,901 6,215
2006 1,654 8,815 6,220 6,060
2007 1,779 8,159 6,850 6,904
2008 1,931 9,320 7,513 7,602
2009 2,058 10,050 7,910 8,041
2010 2211 10,141 8,450 8,499
2011 2,287 10,595 8,038 8,068
2012 2,552 11,271 9,783 9,767
2013 2,682 11,087 10,139 10,032
2014 2,825 10,856 10,355 10177
A 2,782 10799 10810 FUENTE: SICOM 2019 / SICOM 2020 / DE=n
2016 2,784 10,581 11,080 ey 10,716
2017 2,001 10,902 11,371 10,990
2018 3,118 11,209 11,838 - = 11,410
2019 3,169 11,480 12,114 60,063.54 124,436.29 621,858.85 11,349
2020 3,034 10,324 11,356 59,018.50 127,173.61 623,305.36 10,587
201 3,136 11,469 13,072 66,735.02 136,053.56 638,939.18 12,025

Respecto a la significancia individual: La ecuacién fue replanteada de tal manera
que cumpla con la significancia individual, de acuerdo con la NORMA TARIFAS tal
como muestra la siguiente figura, P-value>0,05 y/o estadistico t-Student<I2l:

(=] Equation: EQOT Workfile: PBI:Pbi\ =8 FEE ™%

[V|Ewlprﬂ(lobjgd] [Savg[snapshutIFrE [ViewIPruc]ObJect] [PrintINameIFreeze] [Estimate]Fnrecast[StatsIResids]

Range: 1996 2050 - 550bs Dependent Variable: LOG(PBIAD02)

Sample: 1996 2050 — 55obs Method: Least Squares

& Date: 08/26/22 Time: 12:24

B ano Sample (adjusted): 1997 2021

£ Included observations: 25 after adjustments

[Z] eq01

£A pbiad02

&3 phiad02f Variable Coefficient  Std. Error  t-Statistic Prob.

&9 pbiperu C 2334096 0361379 -6458862  0.0000

B resid LOG(PBIPERU(-1)) 0887683 0028380  31.30055  0.0000
R-squared 0977062 Mean dependent var 8873738
Adjusted R-squared 09760656 S.D. dependent var 0281479
S E. of regression 0.045094  Akaike info criterion -3.283502
Sum squared resid 0.046770 Schwarz criterion -3.185992
Log likelihood 43.04377  Hannan-Quinn criter. -3.256457
F-statistic 979.7244  Durbin-Watson stat 1.967559
Prob(F-statistic) 0.000000

Respecto a la saolicitud de integrar el archivo de proyeccion en un solo Workfile:
debemos precisar que por un tema de organizar las carpetas de sustento se ha creido

conveniente emplear una carpeta por cada variable macroeconémica tanto histérica
como proyectada tal como muestra la siguiente figura:

CIO ELECTRICO DEVILLACURIS.A.C » 5.Modificatoria PIT » 16.Expediente-AD02-V2 » 5.Proyeccion de demanda » 5.3.Proyeccion d

~

MNombre Estado Fecha de modificacién Tipo
5.3.1.Archivos SICOM 5 F Carpeta de archivos
5.3.2.Clientes (&3S Carpeta de archivos
533.PBI A Carpeta de archivos
5.3.4.Poblacién (&2 Carpeta de archivos
5.3.5.Ventas (&3S Carpeta de archivos

Respecto al PBI Nacional: Para la proyeccion del PBI nacional se usaron las tasas
gue resultan de las Encuestas de Expectativas Macroeconémicas del PBI realizadas el
28 de febrero de 2022 a Analistas Econémicos. Esto se muestra en el “Informe de
proyeccion de demanda — AD02".
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-~

Encuesta de Expectat/vas Macroecondmicas del PBI 1/

Fecha Analistos Sislema Empresas

e encuesta Econdmiced Financiers Mo Financieras

Expectativas anuales de M2 |
28 de febréso de 2022 2.T% | 25% 10%

Expectativas ansales de MY |
20 de febreso de 2022 2.5% I 30% 3.0%

Expectativas ansales de J024
28 da fabrern de 2002 25% | 1w 1%

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que:

i) En el archivo “5.5. Calculo variables explicativas-AD02.xIsx”, corrige los valores de
PBI departamental del afio 2021 conforme a lo solicitado en la presente observacion,
mostrando el sustento del calculo del valor del PBI del afio 2021. Asi también, en el
workfile (archivo E-Views) el valor del PBI del Area de Demanda 2 para el afio 2021 ha
sido corregido, por lo que ahora corresponde a un valor historico. Asimismo,
COELVISAC emplea los valores de PBI por departamento del Pl 2021-2025 para el
periodo 1996-2018, y calcula el valor del PBI del Area de Demanda 2 a partir de los
PBI departamentales que reporta el INEI para el periodo 2019-2021.

En relacion con la proyeccion del PBI del Area de Demanda 2, se verifica que la
ecuacion de proyeccién para dicha variable en el Workfile PBI (archivo E-Views), es
consistente estadisticamente y cumple con las pruebas de validacion establecidas en
la NORMA TARIFAS.

Respecto al PBI nacional, se verifica que para obtener el del afio 2022 hacia adelante
utilizan las tasas que resultan de las Encuestas de Expectativas Macroeconomicas del
PBI realizadas el 28 de febrero de 2022 a Analistas Econdmicos. Sin embargo, los
valores del PBI nacional correspondiente al periodo 1996-2018 no concuerdan con el
P12021-2025 vigente.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

1)) Sobre la variable CLIENTES del AD2, se ha verificado que los valores del
periodo 2019-2021 no corresponden a los valores de la base de datos SICOM.
En ese sentido, se requiere que COELVISAC valide y corrija la informacion
sefialada y efectuar nuevamente las proyecciones de la variable CLIENTES.

Respuesta

De acuerdo con la observacion especifica N°2.2 se emple6 la cantidad de clientes
correspondientes a la energia de la observacion mencionada, por lo cual se procedi6 a
actualizar los valores de la variable CLIENTES y se realiz6 una nueva proyeccion.
Estos datos se encuentran en el archivo “56.5 Calculo de variables explicativas-AD02”.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que

los valores del periodo 2019-2021 de la variable CLIENTES fueron corregidos de
manera que ahora corresponden a los valores obtenidos de la base de datos SICOM.

Revision y Aprobacion del Plan de Inversiones en Transmision 2021-2025,
Presentada por ELECTRONORTE y COELVISAC Pagina 115



Osinergmin

Informe N° 635-2022-GRT

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

i)

Respecto a la variable POBLACION del AD2, se ha verificado que los datos
historicos del periodo 1996-2018 no corresponden a los valores histéricos de la
variable POBLACION del Pl 2021-2025. Asimismo, se observa que para el
periodo 2019-2021 y para la proyeccion de esta variable se ha usado las tasas
de crecimiento publicadas por el INEI en su Boletin de Analisis Demografico
N° 37 (2009), la cual se encuentra desactualizada. Al respecto, se requiere que
COELVISAC revise y corrija la informacion histérica de la variable POBLACION
en el periodo 1996-2018 de acuerdo con la informacion aprobada en el Pl 2021-
2025. Asimismo, actualizar los valores departamentales de poblacién del periodo
2019-2021 utilizando las estimaciones y proyeccion de poblacién del INEI
(Poblacion Estimada al 30 de junio, por afios calendario y sexo, segun
departamento:  https://www.inei.gob.pe/estadisticas/indice-tematico/population-
estimates-and-projections/); y calcular la poblacion del AD 2 en funcién de las
ventas de energia de los departamentos que conforman dicha area de demanda;
mientras que, para las proyecciones (Periodo: 2022-2050) debe usarse las tasas
del dltimo boletin de Analisis Demografico publicado por el INEI, el N° 39 (2019).

Ahora bien, este (ltimo boletin contiene proyecciones de POBLACION hasta el
afo 2030. Asi que, para los afios posteriores, debe tomarse constante la tasa de
crecimiento promedio anual de poblacion del periodo 1996-2030. Por tanto, se
sugiere a COELVISAC emplee la fuente y el criterio indicado para la
construccion y proyeccion de la variable POBLACION.

Respuesta

Respecto a la informacion historica del PBI: se procedié a actualizar el informe y
usando el link (https://systems.inei.gob.pe/SIRTOD/app/consulta) se calculo el PBI del
ADO2 tal como se muestra en la siguiente figura.

POBLACION | POBLACION POBLACION POBLACION
n Cai Lamt 02

Afio

1996 985,271
1997 996,227

1998 1,007,311
1999 1,018,523
2000 1,029,865
2001 1,041,340
2002 1,052,948
2003 1,064,690
2004 1,076,569
2005 1,088,587
2006 1,100,744
2007 1,130,211
2008 1,135,852
2009 1,141,540
2010 1,147,276
2011 1,153,060
2012 1,158,893
2013 1,164,774
2014 1,170,705
2015 1,176,685
2016 1,182,714
2017 1,191,703
2018 1,197,852

OSINERMIN N° 191-2020-0S/CD

FUENTE: RESOLUCION DE CONSEJO DIRECTIVO

Para hallar la poblacién de ADO2 en funcion a sus ventas de energia para el periodo
2019-2021 se usO el siguiente link recomendado por  osinergmin
(https://m.inei.gob.pe/estadisticas/indice-tematico/population-estimates-and-

projections/).
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Correo Institucional

TInicio Nosotros Contactenos Catalogo de Publicaciones y Servicios Catalogo de B

Redatam - Nivel Manzana Escuela
INEI

Identifique a nuestros encuestadg

Estimaciones y Proyecciones de Poblacién
« Indicadores demogréficos, por departamento
+ Poblacion estimada y proyectada por sexo y tasa de crecimiento, segun afios calendarios
s Poblacién total estimada y proyectada al 30 de junio, por afio quinguenal, segin sexo y grupo de edad
« Poblacién Estimada al 30 de junio, por afios calendario y sexo, segin departamento
+ Poblacion en edad escolar estimada y proyectada, segun sexo y edad simple
« Poblacidn en edad electoral de 18 a 70 afios estimada y proyectada por afios calendario
« Poblacidn en edad electoral de 18 a 70 afios estimada y proyectada por departamento

Para hacer la proyeccion de la variable POBLACION del afio 2022-2030 se ha usado
como fuente el “Boletin de Andlisis Demografico N°39’), cuadro N° 3.68 “PERU:
POBLACION TOTAL AL 30 DE JUNIO DE CADA ANO, SEGUN DEPARTAMENTO,
1995-2030 y después para el periodo 2031-2050 se ha usado la tasa de crecimiento
equivalente del periodo 1996-2030.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
los datos historicos del periodo 1996-2018 fueron corregidos de manera que ahora

corresponden a los valores histéricos de la variable POBLACION del Pl 2021-2025
vigente.

Asimismo, se verifica que para el periodo 2019-2021 actualizan los valores
departamentales de poblacion del periodo 2019-2021 utilizando las estimaciones y
proyeccién de poblacion del INEI. Sin embargo, para calcular la poblacion del Area de
Demanda 2 en funcién de las ventas de energia de los departamentos que conforman
dicha area de demanda; se verifica que calcula correctamente para el afio 2021 y no
para los afios 2019 y 2020.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacién se considera
parcialmente subsanada.

iv) Respecto a la variable TARIFA del AD2, se observa que los valores
considerados en su calculo (facturacion en miles de soles y ventas en MWh) del
periodo 2019-2021 no corresponden a los valores del SICOM. En ese sentido, se
requiere que COELVISAC valide y corrija la informacion sefialada.

Respuesta

Se procedié a actualizar los valores de la variable TARIFA conforme a la base de
datos del SICOM. Esta informacién se encuentra en la pestana “TARIFA 2009” que se
encuentra en el archivo Excel “5.5. Calculo de variables explicativas — AD02”

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que

no corrige los valores histéricos de la variable TARIFA para el periodo 2019-2021, de
acuerdo con lo solicitado en la presente observacion.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.
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2.2

Por lo anterior, se requiere que COELVISAC revise, actualice y corrija la informacion
de las fuentes, célculos y metodologias aplicadas para la estimacion de las variables
explicativas, de manera que toda la informacion presentada (hojas de calculo,
formatos F-100, workfiles y entre otros) asegure una correcta actualizacion en la
proyeccién de la demanda y guarde coherencia con las exigencias requeridas en la
NORMA TARIFAS.

Respuesta

La PROPUESTA FINAL de COELVISAC ya contiene todas las actualizaciones
detalladas anteriormente respecto a las variables explicativas, el F-100 y los otros
formatos.

Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
realiza algunas de las actualizaciones y/o correcciones sugeridas por Osinergmin.
Conclusion

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

Los datos histéricos de las ventas de energia no concuerdan con la Base de
Datos del SICOM

En el formato F-105 del ESTUDIO, COELVISAC presenta las ventas de energia a
usuarios regulados del AD2, al respecto, se advierte diferencias en los valores
considerados para el periodo 2019-2021, con relacion a la informacion que reporta la
base de datos del SICOM, tal como se muestra en el Cuadro 1.

Cuadro 1
. COELVISAC
ARO SICOM
MT BT TOTAL MT BT TOTAL
2019 205 662,37 596 743,26 | 80240562 | 206 233,00 600 125,68 806 358,68
2020 188 057,04 620820,01 | 808877,06 | 188057,04 621 440,43 809 497,47
2021 190 993,00 649788,77 | 840781,77 | 190 993,00 650 734,76 841 727,76

Por lo que, se requiere que COELVISAC valide y corrija dichas ventas de energia.

Respuesta

En vista de las diferencias encontradas por Osinergmin, se procedio a descargar la
informacion de la base de datos del SICOM.

El siguiente cuadro muestra los resultados del nuevo procesamiento de COELVISAC
donde se aprecia la diferencia comentada en el afio 2019. La informacién de sustento
se encuentra en la “carpeta N° 5.3.1 Archivos SICOM’:

Afio $g§.g§ Coifi;:\i/;SAc COELVISAC final | OSINERGMIN
MT 205 662,37 206 233,00 206 233,00
2019 BT 556 743,56 600125,68 600125,68
Total Ventas 802 405,62 806 358,68 806 358,68
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MT 188 057,04 188 057,04 188 057,04

2020 BT 620 820,01 621 440,43 621 440,43
Total Ventas 808 877,06 809 497,47 809 497,47

MT 190 993,00 190 993,00 190 993,00

2021 BT 649 788,77 650 734,76 650 734,76
Total Ventas 840 /81,77 841 727,76 841 727,76

Del cuadro mostrado anteriormente se evidencia que las ventas del SICOM
han sido subsanadas, por lo cual estas ventas estan siendo tomados como
datos historicos para la proyeccion de estas.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que

corrige los valores histéricos de las ventas de energia de manera que ahora
corresponden con la base de datos del SICOM.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

2.3 Integracion de porcentajes de pérdidas utilizados

La fuente de informacion de los factores de expansion de pérdidas utilizados no esta
referida en el ESTUDIO. Por lo que, se requiere que COELVISAC justifique y vincule
los célculos realizados, ademas de considerar los factores vigentes de expansion de
pérdidas en MT y BT.

Respuesta

Los factores de expansion de pérdidas de energia en MT y BT corresponden a los
aprobados en el proceso VAD 2019-2023, mediante resolucion N°168-2019-OS/CD,
los cuales se encuentran vigentes a la fecha.

De la resolucion mencionada antes, se consideran los factores aplicables a la empresa
Electronorte.

Factores de Expansion de Pérdidas

Electrocentro Electronoroeste Electronorte
Media PEMT 1,0111 1,0204 1,018%
Tension PPMT 1,0180 1,0287 1,02660
SED MT/BT PESED 1,0181 1,0235 1,0227
PPSED 1,0178 1,0205 1,0194
Baja PEBT 1,0873 1,0819 1,0828
Tension PPBT 1,1013 1,0939 1,097%
Medicién PEBTCO 1,0852 1,0795 1,0804
Centralizada PPBTCO 1,0947 1,0899 1,0933

De acuerdo con el cuadro mostrado anteriormente, los factores empleados en el F-103
son los siguientes:

Area | FPM (BT) | FPM (MT) [FPM (MT+BT)
2 11033 | 1.0189 1.0841

Siendo:
FPM(MT) = PEMT = 1,0189
FPM(BT) = PEMT*PEBT=1,0189*1,0828 = 1,1033
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2.4

El valor de FPM(BT+MT) es igual al ponderado de los factores en funcién a la energia
del afio representativo 2021.

Andlisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
no considera los factores de expansion de pérdidas de las empresas ELOR y
COELVISAC, las cuales se encuentran incluidas en el Area de Demanda 2, por lo que,

el factor de expansion de pérdidas consignado en el formato F-103 no esta
correctamente determinado.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

Registro de mediciones de 15 minutos

En el ESTUDIO no se ha evidenciado los registros histéricos de mediciones del afio
2021, correspondiente a cada devanado de transformador de cada subestacion, segun
lo estipulado en el numeral 8.1.1 de la NORMA TARIFAS.

Por lo que, se requiere que COELVISAC actualice los registros consignados en el
formato F-102 para el AD2, considerando la informacion del afio base, asi como
sustentar la metodologia y criterios adoptados para la depuracion de los datos
atipicos.

Respuesta

Se procedid a procesar la informacion de los registros de medicion cada 15
minutos(pulsos) de las barras del Area de Demanda 2(AD2) presentadas por los
agentes del ADO2 en su solicitud de modificatoria. En esa base se agrego los pulsos
de la barra de Tierras Nuevas. La informacion de los pulsos se encuentra en la carpeta
“6.1. Registros de medicién” y los pulsos de los clientes libres del afio representativo
2021, se encuentran en la carpeta “5.2. SICLI".

Nombre Estado Fecha de modificacién Tipo Tamafio

5.1.Registros de medicién @A Carpeta de archivos
5.2.5ICLI SR
5.3.Proyeccion de demanda regulada A
@ 54. Informe de proyeccion de demanda - AD02 @R

5.5.Calculo variables explicativas-AD02 =R

Carpeta de archivos
Carpeta de archivos

Documento de Mi.. 1,267 KB

Hoja de calculo d... 261 KB

Andlisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
no realiza la depuracion de datos atipicos de todas las barras segun se sefiala en la
respuesta de la presente observacion. En la siguiente imagen se muestra un ejemplo
para la barra Chiclayo Norte 10 kV del transformador TP6003, cabe indicar que no es
el Unico caso donde se evidencia que no se ha depurado los valores considerados
atipicos.

Registros de la barra Chiclayo Norte 10 kV (TP6003) presentados por COELVISAC
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2.5

2.6
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Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

Factores de caracterizacién de la carga

En el formato F-101, los factores de caracterizacion presentados no se encuentran
debidamente sustentados, algunos de estos valores se encuentran como valor
numérico mientras que otros no permiten realizar la trazabilidad correspondiente
debido a que son valores que no corresponden a la realidad (factores de carga iguales
a cercanos a 1y cercanos a 0).

En el formato F-102 se observa que los valores presentados corresponden a
informacion de los afios 2018 y 2021. Al respecto, es preciso sefialar que el afio
representativo corresponde al 2021. Por lo que, se requiere que COELVISAC valide y
actualice la informacion presentada, asimismo, presente la fuente de origen de los
registros a utilizar para la determinacion del formato F-102 y las consideraciones
realizadas para las estimaciones del formato F-101 de ser el caso.

En el formato F-103, COELVISAC ha realizado la reparticion porcentual de energia
aplicando el factor “FPHMS”, lo cual no es correcto. Se requiere que COELVISAC
verifique y corrija ello, considerando que la reparticion se debe efectuar usando los
registros de energia del afio 2021.

Respuesta

Respecto al Formato F-102, de acuerdo con la respuesta de la observacion N° 2.4, se
procedi6 a actualizar el formato con informacion del afio 2021.

Respecto al formato F-103, se ha actualizado los valores de energia del afio 2021 para
hallar el fator “FPMWHS”.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
el factor FPMWHS calcula segun indica la NORMA TARIFAS; sin embargo, los valores

de los factores de caracterizacion no se encuentran validados en su totalidad por lo ya
explicado en el analisis de la observacion 2.4.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacién se considera
parcialmente subsanada.

Con relacion ala proyeccién de las ventas de energia de los usuarios regulados
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Se solicita a COELVISAC que, en el ajuste final (formato F-108) corrija o justifique
donde corresponda, teniendo en cuenta los dos siguientes criterios de estimacion:

» Las proyecciones anuales del 2022 al 2025 se realiza en base a las tasas anuales
resultantes del modelo economeétrico validado de esos afios respectivos; y,

» Las proyecciones anuales a partir del afio 2026 hacia adelante son constantes e
igual a la tasa de crecimiento resultante del modelo tendencial lineal del periodo
comprendido entre los afios 2021 al 2050.

Considerando lo anterior, COELVISAC debe revisar y estimar nuevamente las ventas
de energia. Cabe indicar que esos dos criterios son parte de la metodologia ya
empleada en la proyeccion de demanda de cada Area de Demanda del Pl 2021-2025,
los cuales se pueden verificar en los formatos F-100 (F-106, F-107 y F-108).

Respuesta

Respecto a las tasas utilizadas para el F-108, se procedié a usar la tasa del modelo
economeétrico hasta el afio 2025, y de 2026 hasta 2050 se usa la tasa de crecimiento
resultante del modelo lineal seleccionado (2.42%), tal como se observa en la siguiente

figura:
ANO TOTAL NIVEL DE TENSION TOTAL
VENTAS (AT) MT BT VENTAS (AT+ MT+BT) TC

2021 0 190,993.00 650,734.76 841,727.76 100.00%
2022 0 185,258.87 631,197.93 816,456.80 97.00%
2023 0 192,289.22 655,151.14 847,440.36 103.79%
2024 0 199,644 44 680,211.19 879,855.62 103.83%
2025 0 206,695.22 704,233.99 910,929.20 103.53%
2026 0 211,706.56 721,308.19 933,014.75 102.42%
2027 0 216,839.40 738,796.36 955,635.75 102.42%
2028 0 222,096.68 756,708.53 978,805.21 102.42%
2029 0 227,481.43 775,054.98 1,002,536.41 102.42%
2030 0 232,996.74 793,846.24 1,026,842.98 102.42%
2031 0 238,645.76 813,093.10 1,051,738.86 102.42%
2032 0 244,431.74 832,806.60 1,077,238.34 102.42%
2033 0 250,358.01 852,998.06 1,103,356.06 102.42%
2034 0 256,427.95 873,679.06 1,130,107.01 102.42%
2035 0 262,645.07 894,861.47 1,157,506.53 102.42%
2036 0 269,012.92 916,557.45 1,185,570.36 102.42%
2037 0 275,535.15 938,779.45 1,214,314.60 102.42%
2038 0 282,215.52 961,540.22 1,243,755.74 102.42%
2039 0 289,057.86 984,852.83 1,273,910.69 102.42%
2040 0 296,066.09 1,008,730.66 1,304,796.75 102.42%
2041 0 303,244.23 1,033,187 41 1,336,431.64 102.42%
2042 0 310,596.41 1,058,237.11 1,368,833.52 102.42%
2043 0 318,126.84 1,083,894.14 1,402,020.98 102.42%
2044 0 325,839.85 1,110,173.23 1,436,013.08 102.42%
2045 0 333,739.86 1,137,089.46 1,470,829.32 102.42%
2046 0 341,831.40 1,164,658.28 1,506,489.68 102.42%
2047 0 350,119.13 1,192,895.50 1,543,014.63 102.42%
2048 0 358,607.79 1,221,817.33 1,580,425.13 102.42%
2049 0 367,302.27 1,251,440.38 1,618,742.65 102.42%
2050 0 376,207.54 1,281,781.64 1,657,989.18 102.42%

Sobre el modelo econométrico elegido, ha sido replanteado, ya que con la
actualizacion de las variables explicativas la ecuacién planteada en nuestra propuesta
no cumple con los criterios exigidos en la NORMA TARIFAS, por lo que fue necesario
replantear y validar nuevamente con los criterios de: Autocorrelacién, Normalidad y
Heterocedasticidad verificacion que se muestra detallada en el informe de proyeccion
de demanda.

Para mayor detalle de lo mencionado, revisar el informe de proyeccion de demanda,
ubicado en la carpeta N° 5 Proyecciéon de demanda.

La siguiente figura muestra una captura de pantalla del modelo seleccionado para
proyectar las ventas de energia del mercado regulado de toda el Area de Demanda 2.
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(Z) Equation: ECONO2  Workfile: VENTAS:Ventasad02\ |- = || [E] - [s3u]

[View[ProcIObject] [PrintIName]Freeze] [Estimate]Forecast[stats]Resids]

Dependent Variable: LOG(VENTAS)
Method: Least Squares

Date: 08/26/22 Time: 15:46

Sample (adjusted). 1996 2021

Included observations: 26 after adjustments

Variable Coefficient  Std. Error  t-Statistic Prob.

o] 0.848335  0.592808 1.431044  0.1665
LOG(TARIFA) -0.553460 0098006 -5647180  0.0000
LOG(PBIAD02) 0911265 0117087  7.782141 0.0000

LOG(CLIENTES) 0.480658  0.067896  7.079284  0.0000

R-squared 0991484 Mean dependent var 13.01265
Adjusted R-squared 0.990323 S.D. dependent var 0.530108
S.E. of regression 0.052147  Akaike info criterion -2.928859
Sum squared resid 0.059825 Schwarz criterion -2.735306
Log likelihood 42.07517  Hannan-Quinn criter. -2.873123
F-statistic 853.8379  Durbin-Watson stat 1.748251
Prob(F-statistic) 0.000000

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
en el ajuste final (formato F-108) emplea los dos criterios que formaron parte de la

metodologia empleada en la proyeccion de demanda de cada Area de Demanda del P|
2021-2025.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

2.7 Clientes libres existentes y nuevas demandas

Segun refiere COELVISAC en la seccion 2. Bases del Estudio del documento “5.
Informe de proyecciéon de demanda - AD02.docx”, la informacién de clientes libres ha
sido obtenida del formato F-113, publicado mediante Resolucion N° 126-2020-OS/CD.

Asi también, COELVISAC est4d considerando la relacion de clientes libres y la
informacion de consumo de energia anual, las maximas demandas y factores de
caracterizacion correspondientes al afio 2018. Al respecto, en el presente proceso de
Modificacién del Pl 2021-2025 corresponde actualizar la proyeccion de la demanda
considerando el afio base 2021.

Por lo que, se requiere que COELVISAC considere los clientes libres existentes a la
fecha, segln la Base de datos SICLI 2021, ademas del consumo de energia anual,
Maxima Demanda y factores de caracterizacién sobre la base de la informacion del
afo 2021, caso contrario, sustentar los motivos y/o criterios del porqué no considera la
totalidad de los clientes libres existentes.

Respuesta

Se procedi6 a actualizar el F-113, empleando la base de datos SICLI 2021, publicada
por Osinergmin. La informacion se encuentra en la carpeta “5. Proyeccion de
demanda/5.2.SICL/".

Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
actualiza los clientes libres con informacion del afio 2021, sin embargo, no se verifica
la inclusion de todos los clientes que reporta el SICLI, por ejemplo, los clientes libres

“AGRICOLA PAMPA BAJA’, “AGROLMOS”, “BROOM HOLDING MORROPE’,
‘LADRILLOS TORRE FUERTE”, “LADRILLOS TYSON".

Conclusioén
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2.8

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

Nuevas demandas incorporadas

En su ESTUDIO, COELVISAC considera incorporar un total de 18 nuevas demandas
segun los siguientes valores de maxima demanda que se muestran en el Cuadro 2.

Cuadro 2
2022 2023 2024 2025
30,55 MW 57,75 MW 65,58 MW 67,08 MW

Fuente: Formato F-116 de la propuesta de COELVISAC

Al respecto, COELVISAC debe considerar que, para la validacion de dichas
proyecciones de demanda, estas deberan considerar un grado de similitud con las
tasas de crecimiento del sistema eléctrico al que se incorpore, conforme lo exige el
numeral 8.1.3.c de la NORMA TARIFAS.

En ese sentido, para la proyeccion de las nuevas demandas a incorporar, COELVISAC
debe aplicar los factores de ingreso progresivos de las cargas, basado en los
antecedentes de tipo de carga similares, informacion de la carga y la experiencia de
los procesos regulatorios anteriores llevados a cabo. Cabe indicar que el criterio
mencionado, es parte de la metodologia empleada en la proyeccién de demanda, el
cual se encuentra en los Informes Técnicos de cada Area de Demanda del Pl 2021-
2025, en el Anexo B.3.3.

Por otra parte, tomando como referencia la normativa vigente, especificamente a lo
descrito en los capitulos 9y 10 de la “Norma de procedimientos para la elaboracion de
proyectos y ejecuciéon de obras en sistemas de utilizacion en media tension en zonas
de concesion de distribucion”, aprobada por R.D. N° 018-2002-EM/DGE, en donde se
define el plazo de respuesta a la solicitud del Interesado, asi como las obligaciones del
distribuidor para fijar el punto de disefio y los plazos de validez de dicho proyecto de
conexion, se requiere a COELVISAC informe sobre el estado de atencién de todas sus
solicitudes, presentando la respuesta emitida para cada solicitante.

De la revision de la informacion remitida, a fin de efectuar un adecuado analisis de los
requerimientos de demanda de la zona, se solicita a COELVISAC corregir o justificar
donde corresponda, entre otros, los siguientes hallazgos:

» En relacién a la informacién remitida sobre la carga “Green Peru”, la solicitud del
cliente obedece a una potencia requerida de 5 MW. Al respecto, cabe precisar que
en el Pl 2021-2025, se aprob6 una nueva demanda a incorporar para el cliente
GREEN PERU S.A. ubicado en Olmos de 6 MW con un ingreso progresivo desde
el aflo 2020, carga que a la fecha no se habria concretado. Por lo que, se solicita
a COELVISAC, aclarar si obedece a la misma carga evaluada en el Pl 2021-2025,
caso contrario, informar sobre el estado de ejecucion de obras de los proyectos de
las cargas aprobadas.

» Sobre las cargas “Trapani I’y “Trapani II’, en el Pl 2021-2025, se aprobaron 3 MW
y 7 MW para las referidas cargas respectivamente, con un ingreso progresivo
desde el afio 2020, cargas que a la fecha no se habrian concretado. Por lo que, se
solicita a COELVISAC, aclare si obedece a la misma carga evaluada en el Pl
2021-2025, o en todo caso informe sobre el estado de ejecucién de obras de los
proyectos de las cargas aprobadas.

» Respecto de la carga “Estrata”, se observa que la solicitud de factibilidad del
cliente y la carta de compromiso de inversion no estarian firmados por el
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representante legal del solicitante. Asimismo, las solicitudes de factibilidad
presentadas sobre las cargas “Arena Verde”, “Agrolatam - Terranova”, “Agrolatam
- Zorgal” tampoco se encuentran firmadas por el representante legal. De otro lado,
para la carga “Beta” no se ha presentado la carta de compromiso de inversion
firmada por el representante legal del cliente, documento requerido dada la
magnitud de la carga.

» En relacion a la informacion remitida sobre las cargas “Hefei’, “Mosqueta” y
“Pirona”, las solicitudes de los clientes obedecen a una “ampliacién” de potencia a
5 MW, sin embargo, no se identifica en la base de datos SICLI 2021 tales cargas,
por lo que se infiere que los suministros estarian siendo atendidos actualmente
como usuarios regulados. Por lo que, se requiere se presente los consumos
actuales de las referidas cargas a fin de constatar la magnitud de carga actual y
cada ampliacion solicitada.

» En cuanto a las cargas en las que se solicita una “ampliacion” de potencia y se
consigna una potencia actual contratada, se requiere que se presente el consumo
actual de las referidas cargas a fin de constatar la magnitud de carga actual y
cada ampliacion solicitada.

Finalmente, se requiere que COELVISAC revise la totalidad de las nuevas demandas
incorporadas que propone en su ESTUDIO, de manera que dichas demandas cumplan
con los aspectos antes mencionados y puedan ser considerados para efectos del
analisis de Osinergmin.

Respuesta

Respecto a los ingresos de cargas se estan considerando los cronogramas de carga
adjunto por lo clientes que estd sustentado en las solicitudes de factibilidad, las
respuestas a las solicitudes de factibilidad se muestran en la “carpeta N° 4.2
Solicitudes de factibilidad’.

Respecto al cliente GREEN PERU: Este cliente presentd una solicitud de factibilidad
en el afio 2019 que fue respondida por COELVISAC en cumplimiento de la RD N°018-
2002-EM/DGE, sin embargo, el cliente no logré concretar la obra en el plazo previsto
por lo que para actualizar el punto de disefio (que ya no era vigente) el cliente
presenta en el 2022 una nueva solicitud de factibilidad que es presentada en este
proceso de Modificacion del PI 2021-2025. Es importante precisar que con fecha 12 de
abril de 2022 se firmd el contrato de suministro correspondiente a la primera etapa,
luego de esto el 12 de junio de 2022 se concluye la construccion de la obra, por lo que
finalmente el 11 de setiembre de 2022 se concluye exitosamente la conexion de la
primera etapa del proyecto, cabe precisar que la segunda etapa sera puesta en
servicio en mayo de 2023. (El contrato de suministro de la primera etapa se muestra
en la carpeta N°4.2 Solicitudes de Factibilidad-Green Peru).

Respecto a TRAPANI | y TRAPANI II: debido a la coyuntura del COVID-19 el cliente
TRAPANI solo concreto las inversiones necesarias para el predio TRAPANI |, el cliente
contratd una potencia de 500kW que a la fecha ya viene siendo alcanzada por lo cual
nos solicita una ampliacion que es la documentacion adjunta en la carpeta N° 4.2
Solicitudes de Factibilidad- TRAPANI 1, la siguiente figura muestra el consumo
historico de esta carga durante el 2021 y lo que viene del 2022.
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DEMANDA REGISTRADA TRAPANI - | [kW]

Maxima Demandalkw]

Mes-Afio

Del grafico mostrado se puede observar que el cliente ya se encuentra pasando la
potencia contratada (linea punteada) por lo cual requiere de una ampliacién para
seguir afianzando su crecimiento en la zona de Olmos. Del grafico anterior se puede
observar una tasa de crecimiento promedio mensual de 7%.

Respecto al predio TRAPANI I, se debe mencionar que no se trata del mismo predio
ya que se trata de un nuevo punto de suministro que se encuentra en un predio
adyacente a TRAPANI .

Respecto a los apoderados de las empresas: de la revision de los documentos se ha
validado que las firmas de las solicitudes de factibilidad si corresponden a los
representantes legales, por lo cual se adjuntan las vigencias de poderes actualizadas.

Respecto a Hefei, Mosqueta y Pirona:

En el caso de HEFEI es un cliente que muestra un crecimiento anual de 8% ya que en
el 2019 registr6 como méaxima demanda 637,14 kW, 2020 662,69 kW, 2021 803,48 kW
y en lo que viene del 2022 registra como méxima demanda 784,38 kW por lo que de
acuerdo con las proyecciones realizadas de este cliente es que nos solicita una
ampliacion de potencia, las siguientes imagenes muestran lo descrito:

HEFEI 2019 2020 2021 2022 DEMANDA REGISTRADA HEFEI[k'W]
Enero 41168 | 648.23 [ 652.34 | 772.35 '
Febrero 375.10 | 662.69 | 803.48 | 766.42 ' /\—-— — —
Marzo 545.49 | 588.32 | 781.10 | 781.98 :
Abril 616.06 | 605.81 | 785.52 | 784.38 | E=
Mayo 637.14 | 608.72 | 772.67 | 75044 | 3=
Junio 376.44 | 771.47 | 728.38 | S
Julio 413.76 | 766.58 | 775.63 | 2.
Agosto 387.74 | 794.06 | 771.00
Setiembre 391.80 | 800.04
Octubre 349.80 | 779.54
Noviembre 379.98 | 755.60 o
Diciembre 375.04 | 784.43 o ' Merato
637.14 | 662.69 | 803.48 | 784.38

En el caso de MOSQUETA es un cliente que muestra un crecimiento anual de 12% ya
gue en el 2019 registr6 como maxima demanda 509,97 kW, 2020 575,88 kW, 2021
671,18 kW y en lo que viene del 2022 registra como maxima demanda 709,33 kW por
lo que de acuerdo con las proyecciones realizadas de este cliente es que nos solicita
una ampliacion de potencia, las siguientes imagenes muestran lo descrito:
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MOSQUETA | 2019 | 2020 | 2021 | 2022
Enero 432.05 495.55 | 638.61 | 645.94
Febrero 432.59 492.70 | 671.18 | 709.33
Marzo 434,89 575.88 | 662.11 | 694.24
Abril 410.08 569.76 | 657.19 | 663.86
Mayo 509.97 544.18 | 634.02 | 654.68
Junio 464.07 | 392.26 | 631.73
Julio 405.92 | 432.26 | 688.34
Agosto 505.60 | 616.10 | 671.51
Setiembre 543.64 | 643.53
Octubre 452.37 | 626.59
MNoviembre 526.22 | 666.05
Diciembre 528.33 | 647.90
509.97 575.88 | 671.18 | 709.33

DEMANDA REGISTRADA MOSQUETA (kW)

T ’J_,_q__/—'—-\_/___hh“‘——-,_h_/___'

Msxima D manda{kw]

\ /

-

Mes At

En el caso de PIRONA es un cliente que muestra un crecimiento anual promedio de
5% ya que en el 2019 registr6 como maxima demanda 260,96 kW, 2020 448,53 kW,
2021 439,11 kW y en lo que viene del 2022 registra como maxima demanda
494,02 kW por lo que de acuerdo con las proyecciones realizadas de este cliente es
gue nos solicita una ampliaciéon de potencia, las siguientes imagenes muestran lo

descrito:

PIRONA 2019 | 2020 | 2021 | 2022
Enero 21.55 154.73 | 428.75 | 471.01
Febrero 137.09 174.82 | 411.52 | 454.02
Marzo 238.00 267.67 | 400.91 | 447.75
Abril 236.29 | 269.86 | 399.66 | 439.63
Mayo 260.96 | 266.37 | 404.39 | 446.34
Junio 235.77 | 414.39 | 466.28
Julio 399.45 | 409.39 | 484.23
Agosto 352.19 | 427.19 | 464.61

Setiembre 259.35 | 419.69

Octubre 443.79 | 418.03

Noviembre 448,53 | 439.11

Diciembre 413.29 | 428.80
260.96 | 448,53 | 43911 | 494.02

Respecto a las ampliaciones de potencia:

Wi Demandalkw]

_~—

DEMANDA REGISTRADA PIRONA [kW]

1,/\_,_,x”‘"

Mes-afio

El siguiente cuadro muestra el registro de los clientes que solicitan ampliacion,
mostrandose que ya se encuentran préximos al tope de su potencia contratada.

Cliente
Suministros

PC ACTUAL

PC ADICIONAL
Méxima Demanda (KW)

202101
202102
202103
202104
202105
202106
202107
202108
202109
202110
202111
202112
202201
202202
202203
202204
202205
202206
202207
202208

MOSQUETA

0OL-025
HP: 10
HFP: 1000
5000

638.61
671.18
662.11
657.19
634.02
392.26
432.26
616.10
643.53
626.59
666.05
647.90
645.94
709.33
694.24
663.86
654.68
631.73
688.34
671.51

HEFEI
OL-038
2000

3000

652.34
803.48
781.10
785.52
772.67
771.47
766.58
794.06
800.04
779.54
755.60
784.43
772.35
766.42
781.98
784.38
750.44
728.38
775.63
771.00

PIRONA
OL-053
2000

5000

428.75
411.52
400.91
399.66
404.39
414.39
409.39
427.19
419.69
418.03
439.11
428.80
471.01
494.02
44775
439.63
446.34
466.28
484.23
464.61

AGROINDUSTRIAL ARENA
BETA ESTRATA  yierpe
0L-055 0L-030 0L-095
HP: 100

HFP: 400 500

2000 2000 2000
48.82 107.17 22265
51.05 74.35 220.99
55.79 64.63 222.03
9.64 79.17 197.88
1031 78.59 224.99
14.32 77.39 277.97
16.90 84.39 274.64
83.00 97.85 287.29
151.24 99.98 28021
305.17 91.88 275.16
276.11 88.69 236.39
268.41 86.49 251.28
258.89 87.96 302.70
250.78 86.44 293.38
280.23 89.43 29551
29131 0.00 293.07
293.22 81.32 309.72
292.50 65.58 31451
353.53 66.38 316.18
395.77 82.64 284.84
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2.9

. AGROVISION LI AGRICOLA LA
Cliente BOMAREA AGROLATAM PERU AGRICOLA HACIENDA TRAPANI |
OLMOS
Suministros 0OL-098 0OL-154 OL-157 OL-DANPER OL-HACIENDA OL-TRAPANI
HP: 1677
PC ACTUAL 1000 HEP: 2654 1400 1900 500 1000
PC ADICIONAL 3000 5346 2000 1500 2000 4000
Maxima Demanda (KW)
202101 360.41 724.22 7.18 1,606.92 70.14 304.15
202102 434.68 650.36 5.68 1,657.26 125.97 398.15
202103 486.10 626.79 9.49 1,701.73 127.16 631.42
202104 496.25 893.10 14.05 1,543.38 148.61 616.11
202105 491.52 1,300.72 11.37 1,370.69 155.95 604.25
202106 500.57 1,291.73 12.30 1,409.54 154.86 598.04
202107 557.46 1,269.08 681.57 1,482.86 160.16 636.72
202108 541.06 1,269.49 628.11 1,656.33 161.07 604.56
202109 565.11 1,295.89 649.84 1,712.07 145.33 538.67
202110 631.73 1,299.55 702.18 1,610.27 131.62 478.40
202111 554.08 1.63 685.94 1,632.50 54.68 559.91
202112 661.39 1,298.31 701.18 1,586.03 51.62 612.99
202201 636.46 1,266.08 697.06 1,639.46 53.84 865.00
202202 556.73 657.02 875.18 1,710.75 127.59 909.96
202203 552.46 833.56 916.96 1,568.30 160.88 869.99
202204 566.57 1,360.93 975.04 1,582.50 143.65 888.42
202205 550.95 1,348.02 959.36 1,610.08 149.24 938.07
202206 247.15 251.73 1,051.48 1,539.41 151.45 863.43
202207 554.18 1,241.18 1,053.86 1,600.93 157.20 879.05
202208 558.86 1,281.15 1,170.02 1,634.03 160.20 939.63

Andlisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
presenta la documentacion requerida para la sustentacion de nuevas cargas, la cual
fue evaluada segun los criterios establecidos en el item B.3.3 del Anexo B del Informe

Técnico N° 342-2020-GRT y la NORMA TARIFAS, segun se indica en el formato F-
100 de la publicacion (hoja “COELVISAC”).

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Factores de pérdidas utilizados de acuerdo al nivel de tension para los Usuarios
Libres y Demandas Incorporadas

De acuerdo al formato F-115 se observa que COELVISAC esté aplicando el factor de
porcentaje de pérdidas equivalente (proveniente del formato F-103), el cual no tiene
vinculacion por lo que no es posible determinar como ha sido calculado. En ese
sentido, se debe presentar la justificacion del célculo realizado haciendo uso de los
factores vigentes a la fecha y luego aplicarlo a todos los clientes libres y a las
Demandas a incorporar, considerando el nivel de tension de las cargas.

Respuesta

Esta observacion ya fue absuelta en la observacion especifica N° 2.3 de las
observaciones especfificas, detallando la base y el célculo para hallar los factores de
perdidas, que fueron usados para calcular el formato F-115..

Anélisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
no considera los factores de expansion de pérdidas de ELOR y COELVISAC tal como
se menciond en el analisis de la observacion 2.3, por lo que el factor aplicado en el

formato F-100 para la proyeccion de demanda no se encuentra correctamente
calculado.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.
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Sobre la determinacién del SER

2.10

2.11

En el P12021-2025 la potencia del afio base (2018) para la SET Tierras Nuevas fue de
13,91 MW, en la propuesta de COELVISAC de la modificacion del Pl 2021-2025, la
potencia del afio base (2021) es de 12,95 MW, se solicita que COELVISAC presente
las razones por las que la demanda se ha reducido y tome en cuenta esta situacién en
la nueva propuesta de demanda presentada en este proceso de modificacion del Pl
2021-2025.

Respuesta:

Respecto al valor mencionado por Osinergmin (12,95 MW) esta se calcul6 en base a
los datos del proceso regular Pl 2021-2025. Para nuestra PROPUESTA FINAL, la
informacion elaborada es con las mediciones de energia cada 15 minutos del afio
2021, donde se obtiene un valor mayor y real tal como se muestra en nuestro formato
F-120, que se muestra a continuacion.

T 1l

SISTEMAT | SUBESTACION] BARRAT | Tensioni POTENCIA-{MW)T
i i i [V 22m| 202%m| 2023m| H24m| 2025m| 2026m| 202Tm
Chiclayn-Baja- TIERRAS e _ _ ,
Demzidads NUEVASS THUEWASIZ23 2200 | 30450 §0G4=n| 83.37e) G0 56o| L5.50=( ©3.81= 00 43=
Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
actualiza su demanda, sin embargo, no considera los datos no reflejan los consumos
cada 15 minutos en el afio 2021.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacién se considera
parcialmente subsanada.

La proyeccion de demanda del Pl 2021-2025 en la propuesta de COELVISAC
mostraba que para el afio 2021, la demanda de Tierras Nuevas llegaria a 36,48 MW,
sin embargo, la potencia real ocurrida en el afio 2021 segun el ESTUDIO es de
12,95 MW, se solicita que COELVISAC valide y sincere su proyeccion de demanda,
debido a que, los compromisos de inversion presentados en el Pl 2021-2025, no se
estarian ejecutando. Esta evidencia demuestra que los valores propuestos en el Pl
2021-2025 no se estan concretando, por lo cual, la propuesta asociada al presente
proceso regulatorio debe considerar este contexto.

Respuesta:

Esta observacion ya ha sido parcialmente respondida en la respuesta anterior, sobre la
demanda real para el afio 2021.

Respecto a la proyeccién que se presentd en el 2021(36,48 MW), en la PROPUESTA
FINAL se presenta una demanda cercana (30,45 MW), esto debido a la coyuntura
mundial del COVID-19 que hizo que muchas inversiones se vean postergadas.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que

actualiza su demanda con una demanda para el afio 2021, sin embargo, no considera
los datos no reflejan los consumos cada 15 minutos en el afio 2021.
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2.12

2.13

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

Considerando la proyeccion de demanda sefialada por COELVISAC, hasta el afio
2025 se tiene un crecimiento significativo de mas de 50 MW, llegando a tener un total
de 67,82 MW, y para el afio 2051 tendria 70,40 MW. Al respeto, tomando en cuenta
gue el transformador de la SET Tierras Nuevas es de 60 MW, se requiere que
COELVISAC revise y valide su propuesta (de 140 MW) de nuevas SETs de 40 MVA
cada unay un transformador en la SET Felam.

Respuesta:

Tal como se muestra en el formato F-202 la SET Tierras Nuevas, presenta sobrecarga
a partir del afio 2023.

TENSION A Méxima Demanda y Potencia Instalada (MVA)

o

NOMBRE DE LA SET DESCRIPCION LADO W Fabri_ | 2021 2022 2023 2024 2025 2030 2050
e 2 3 4 5 | 10 | 30

SET MAT/AT/MT TIERRAS NUEVAS MAX. DEM. (1) LV 22.9 22 50 76 85 87 88 96
TP -220/60/22.9 kV - 60/60/60 MVA POT.INST. (MVA) LV 22.9 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00

FACTOR DE USO LV 22.9 0.36 0.84 127 141 144 147 1.60

Cabe precisar que COELVISAC viene presenciando problemas de calidad de producto
ya que no es factible atender a nuestros clientes sin los 3 reguladores de tension que
tenemos instalados en nuestra concesion de Olmos, ahora, como se demostrara en el
informe técnico la solucién no consiste en seguir reforzando las redes de distribucion
ya que esto a largo plazo se hace técnico-econdmica ineficiente, y en su lugar la
solucién técnica y econdmica es la creacién de dos nuevas SET's (Misteriosa y
Arandanos), que ademas de alimentar a los clientes incorporados, mejora la calidad de
producto que se les ofrece a los clientes libres y a los nuevos que se van a incorporar.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
insiste con su propuesta, y modifica su propuesta en dos de sus alternativas.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

COELVISAC en el diagnostico sefiala que, lo propuesto por Osinergmin en el Pl 2021-
2025 no solucionaria los problemas de calidad de producto en media tension. Al
respecto, se debe sefialar que, COELVISAC considera un solo alimentador de
conductor de 120 mm? AAAC y con las cargas previstas el formato F-117 presentado,
considera una carga total de 16 MW distribuidos en diferentes puntos para un
alimentador de 30 km de longitud. Como resultado muestra los porcentajes de caida
de tension que se tendria en cada punto de suministro de las cargas desde valores de
10,02% hasta 31,56%.

El primer punto por cuestionar es la capacidad térmica de un conductor de 120 mm2
AAAC que tiene un valor aproximado de 340 Amp para las condiciones de la costa
norte, con lo que se tendria una potencia nominal de 13,5 MVA. Por otro lado,
ademas, la capacidad prevista en alimentadores de 22,9 kV es de maximo 10 MVA
para el AD 2. En ese sentido, se considera que, se lograria el suministro de la
demanda prevista con dos (02) alimentadores, esto sustentado en el formato F-204
cuando la carga lo requiera.
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Caj 3 - 2 Alimentadores y BCRs

Blaboracion propia

En ese sentido, se requiere que COELVISAC analice y valide los calculos de caidas
de tensién, considerando la capacidad de cada alimentador y, de ser el caso,
considere méas alimentadores de las SETs existentes para el correcto suministro de
sus clientes.

Respuesta:

Respecto al esquema planteado por Osinergmin, cabe precisar que solo se estaria
considerando demanda del afio 2023 (sin tener la certeza de ingreso de la SET
Morrope), ademas de ello porque Osinergmin considere 4 reguladores de tension
forzando el sistema de distribucion para analizar s6lo el afio 2023 no quiere decir que
este esquema funcione hasta el 2030 o sea la alternativa técnica y econémica més
eficiente para atender la proyeccion de demanda.

Ademas de esto, se debe considerar que actualmente el sistema Tierras Nuevas tiene
3 reguladores de tension que no son remunerados por el VAD ni reconocidos en el
proceso VNR, por lo que implementar 4 reguladores adicionales solo incrementaria la
inversion en distribucién, inversion que no es reconocida y solo es solucion a corto
plazo.

Sin perjuicio de lo sefialado, en nuestra propuesta final estamos considerando una
cuarta alternativa que incluye el andlisis en transmision y distribucion (considerando la
distribucion espacial de la demanda dentro de los alimentadores existentes y
proyectados).

Sin embargo, se debe tener en cuenta que de acuerdo con el cronograma reportado
por ENSA en el mes de abril de 2022, el proyecto “LT60kV lllimo — Morrope y nueva
SET Morrope de 30MVA” seran puestos en servicio en noviembre del afio 2024. Por
tanto, en el andlisis de los escenarios de las alternativas de la red de transmision y
distribucion se considera a la nueva SET Morrope a partir del afio 2024.

Adicionalmente con el ingreso de la SET Morrope para el 2024, se considera dos
alimentadores con conductor AAAC de 120mm2 con capacidad de 340A que salen de
la SET Morrope. Estos dos alimentadores atenderian una demanda inicial de
16.70MW para el afio 2024 y de 17.45MW al afio 2030.

Considerando que la potencia nominal de cada alimentador es 13.5MVA, entonces,
como capacidad de alimentadores la demanda puede ser atendida. Sin embargo, se
presentan caidas de tension en los nodos extremos de carga (carga alejada de la SET
Morrope) que se encuentran por debajo del rango establecido en la NTCSE £5%. Este
incumplimiento de la NTCSE se da a partir del afilo 2024 tal como se muestra en la
siguiente figura:
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ALIMENTADOR N°1: MORROPE

1.04

107 o MORRO023

0.98

(p.u)

0.96
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0.92

09
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Carga Incorp -
Agrolatan - 8.934
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ALIMENTADOR N°2: MORROPE

MORRO023

(p.u)

Incorp - ArenaVerde-2MW

Incorp-Inka Berries- 4 75SMW Nodo AlZ_24.69km

Carga Incorp - Estrats -2MW,

5 10 15 20

(lkm)

UL-Agrolatan SAC

Como se puede apreciar en las figuras anteriores las cargas mas distantes se
encuentran a mas de 25km de la SET Morrope y de no realizarse reforzamientos se

presentan caidas de tension.

Con la finalidad de mejorar los perfiles de tension y estar dentro del rango establecido
en la NTCSE se tuvo que realizar refuerzos en los alimentadores de la red de
distribucion de la SET Morrope, en las siguientes figuras se muestran los perfiles de

tension luego del reforzamiento para el afio 2024.
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ALIMENTADOR N°1: MORROPE
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Analisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
ratifica sus propuestas, asimismo, se verifica que analizé la utilizacion de los
Elementos existentes.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

2.14

COELVISAC propone 2 nuevas SETs que son Arandanos y Misteriosa (subestacion

que no fue propuesta en el P12021-2025) y un nuevo transformador en la SET Felam
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2.15

para atender la demanda. Sin embargo, conforme a lo sefialado en la observacion
anterior, se ha demostrado que incluyendo 2 nuevos alimentadores se podria atender
una demanda de 16 MW desde la SET Marrope (proyecto que fue aprobado en el Pl
2021-2025 para el suministro de las cargas de COELVISAC). Asimismo, se podria
evaluar la optimizacion de las redes de distribucion y adicionar alimentadores en las
SETs Tierras Nuevas y Pampa Pafala para atender la demanda usando reguladores
de tensién para cumplir los valores de tension permitidos, debido a que estas
subestaciones tienen baja cargabilidad. Se requiere que COELVISAC evalle la
atencién de la demanda con las instalaciones de las SETs existentes y aprobadas en
los Planes de Inversion, y agote las soluciones a nivel de distribucion.

Respuesta

De acuerdo con lo sefalado en la respuesta de la observacion anterior se analiza la
nueva subestacién Morrope a partir del afilo 2024 de acuerdo con el cronograma de
ejecucion del proyecto presentado por ENSA. Asi como también los alimentadores de
esta subestacion requeririan refuerzos para poder atender a la demanda con perfiles
de tension dentro del rango establecido en la NTCSE.

Asimismo, debido a la demanda a partir del afio 2023 se requiere un segundo
transformador la SET Tierras Nuevas. Sin embargo, Osinergmin debe tener en cuenta
gue implementar nuevas redes de distribuciébn en las subestaciones existentes
implicaria aumentar las pérdidas de distribucion y la tarifa de distribucion vigente
(Resolucion Osinergmin N° 210-2018-OS/CD) solo reconoce pérdidas de potencia
como maximo de 1,96%. Atender la demanda en estas condiciones es ineficiente, por
lo cual se requiere la implementacion de una nueva subestacion.

Sin perjuicio de lo mencionado anteriormente en nuestra propuesta final estamos
considerando una alternativa 4 que consiste en reforzar el sistema de distribucion para
la atencion de la demanda.

Andlisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, que considera a
la SET Morrope para el afio 2024, sin embargo, la SET Morrope se aprobo para el afio
2021, y en la modificacion del P12021-2025 se reprograma para el afio 2023, debido a

gue las cargas que se alimentarian desde la SET Morrope ya no son consideradas por
COELVISAC en su propuesta.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

COELVISAC sefiala que la SET Misteriosa se ubica cerca de una ramificacion que va
al norte de esta, con la finalidad de obtener tres (03) alimentadores, y uno que pueda
tomar las cargas de la SET OIlmos, que cuenta con un alimentador de 50 km
aproximadamente; sin embargo, el Titular de la SET Olmos no ha identificado mala
calidad de suministro en este alimentador. En ese sentido, se requiere que
COELVISAC verifique y sustente que el alimentador de la SET Olmos presenta mala
calidad de servicio.

Respuesta:

En la siguiente imagen se muestra la ubicacién de la SET Misteriosa donde
graficamente se muestran los 3 alimentadores dentro de los cuales el mencionado por
Osinergmin que va en direccion norte, el cual a manera de brindar mayor beneficio al
Area de Demanda 02 se plantea que parte de la carga de la SET Olmos (alimentador
de 50km) sea atendido desde la nueva SET Misteriosa, ya que resulta mas
conveniente eléctricamente que sean atendidos desde la nueva SET a ser atendidos a
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50km mejorando asi temas de pérdidas en MT y también brindando mejores perfiles
de tension.

Anélisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, no responde
adecuadamente la observacion, debido a que no demostré que el alimentador

presenta caidas de tension como lo afirma, asimismo, la Titular del alimentador no
menciona problemas en el mismo para atender a su demanda.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

En los formatos F-203, se observa que COELVISAC no ha realizado la reparticion de
carga coherentemente, por ejemplo, la carga de “Olmos 22,9 kV’, del ano 2023 en
adelante, tiene una distribucién del 140% entre las SETs Olmos, Pampa Pafala y
Misteriosa. Se requiere que COEVISAC revise y valide la distribucion de las cargas.
Por otro lado, la distribucion de la carga no es coherente con la descripcion que se
efectla en el formato (en la celda de comentarios). Se requiere que verifique y valide
donde corresponda.

Respuesta:

Se procedid a revisar y actualizar el estudio y no se encontrd ninguna incoherencia en
las cargas, tal es asi que al final de cada hoja tenemos una prueba de validacién para
que la distribucién de demanda sea coherente, esta validacion fue usada entre las
pestafias “F-120(SET)’, F-202, y todas las alternativas del formato F-203.

Towon w T

Ao
SISTEMAELECTRICO NOUBRE DE LASET oescrreion | oo | raresen | 2021 a2 2023 208 025 2% 250
2 3 5 10 |COMENTARIOS
W] & ) 3 ) ) [202: Transere el 40% de su demanda en 23KV a la SET Pampa Panala

SET ATIMT OLMOS W | 29 3 2 2 2 [2023: Transfiere el 20% de su demanda en 23KV a la SET Misteriosa

T°

hicayo 130 127 191 130 134 148 228
hots, Chongoyape, San 3 3 3 5 5 6 10
Chiclayo Baja Densidad 8 118 149 165 168 17 25
utervo y Querocolo 10 9 10 ) 8 9 15

I
&

Analisis
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Al respecto, se ha revisado el formato “F-203 Alt1” y se verifica que nuevamente que
no se ha realizado la reparticion de la carga Olmos 22,9 kV de manera coherente. Por
ejemplo, del afio 2023 en adelante, se tiene un 40% de la carga indicada en la SET
Olmos, un 40% de la carga indicada en la SET Pampa Pafald y un 60%, (en dos
términos 20% y 40%) de la carga indicada en la SET Misteriosa, haciendo un total de
140%. De manera similar se tiene la misa distribucién en los formatos “F-203 Alt2” y
“F-203 Alt3”.

Conclusién

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacioén se considera no
subsanada.

En los formatos F-204, COELVISAC ha modificado la capacidad de los alimentadores
sin ningun sustento, se requiere que verifique y valide las capacidades y que corrija
donde corresponda.

Respuesta:

Se procedid a actualizar el formato F-204 y se corrigid las capacidades de los
alimentadores tomando en cuenta la densidad de carga de la zona donde se
encuentra la SET.

Anélisis

Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica en el
formato F-204 de las 4 alternativas que ha modificado las capacidades de los
alimentadores sin ningun sustento. Por ejemplo, para las SET Lambayeque Sur,

Chiclayo Norte y Chiclayo Oeste se observa que la capacidad va aumentando desde
un valor de 5 MW hasta 14 MW al 2030.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacién se considera no
subsanada.

En la seleccién de alternativas, para atender de manera conjunta el crecimiento en la
zona de Tierras Nuevas, COELVISAC plantea diferentes conexiones para las SET's
Misteriosa y Arandanos y el transformador en la SET Felam. Sin embargo, la
evaluacion presentada no ha evaluado otras conexiones posibles para la propuesta de
estas nuevas SETSs, que podrian ser més. Por ejemplo, para la alternativa 3, se podria
cambiar la conexion de la SET Misteriosa a la derivaciéon Pl y se tendria otra posible
conexion.

Respuesta:

Se actualiz6 las alternativas y se retird la SET Felam de la alternativa 2 y 3, aparte se
afadié una alternativa 4 que es solo considerando transferencia de carga sin ningin
proyecto nuevo (nueva subestacion).

Respecto a la posible alternativa de conexion en Pl a la SET Misteriosa es preciso
sefialar que esta alternativa contemplaria una doble terna de 12km comparados con
los 20.3km de la alternativa 3, ahora bien, considerando los modulos estandar vigentes
estas alternativas solo tendrian una diferencia de 65mil délares a favor de la derivacion
en Pl tal como muestra la siguiente imagen:

NOMBRE DE LINEA LONGITUD VALORIZACION FACTOR| TOTAL
CODIGO (km) MODULO COSTO | TRAMO
SE. Inicio S.E.Llegada ME. M. ALUMINIO | COBRE m us$

LT-002

Tierras Nuevas

20.30

LT-060COROPMS0C1240A

168,606.86

800,348.28

137,929.64

0.00

1.00

1,106,884.78

LT-002

Misteriosa

Deriv.Tierras Nuevas - Pam(M

12.00

LT-060COROPMDOC1240A

158,682.53

719,935.09

163,069.53

0.00

1.00

1,041,687.14

65,197.63
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sin embargo, la alternativa de derivacion en Pl trae mayores pérdidas por lo que
finalmente el costo de inversion + pérdidas + COyM queda a favor de la ruta
independiente Tierras Nuevas-Misteriosa, motivo por el cual a razon de reducir las
alternativas esta no fue considerada.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
solo modifica las alternativas.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

Para las 3 alternativas se observa que se plantea un nuevo transformador en la SET
Felam; sin embargo, para las alternativas 2 y 3 el transformador no se usa para
conectar las SET Misteriosa o Arandanos, y solo esta atendiendo una demanda de
9,75 MW. Al respecto, se requiere que COELVISAC valide que con la carga propuesta
se justifica un transformador de 220 kV.

Respuesta:

Esta observacion ya fue respondida en la numero 2.18, se procedio a retirar la SET
Felam de las alternativas 2 y 3 , sin embargo en la alternativa 1 no ya que su
devanado en 60 kV sirve para alimentar a la SET Arandanos.

Todas estas nuevas alternativas se encuentran en la carpeta “11. Sistema eléctrico
para remunerar/11.2. Diagrama unifilar — SER”.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
retira de las alternativas 2 y 3 el transformador de la SET Felam.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

COELVISAC presenta alternativas de solucion a las caidas de tension, implementando
nuevas subestaciones; sin embargo, presenta alternativas de proyectos en conjunto vy,
considerando la observaciéon anterior, se requiere que adicional a las alternativas
presentadas, debe presentar alternativas por proyecto. Por ejemplo, para identificar
cual seria la mejor alternativa técnica y econdmica para alimentar la SET Arandanos,
debe presentar las alternativas solo para la SET Arandanos.

Respuesta:

Se procedi6 a realizar evaluaciones econdémicas por proyectos, tanto para la SET
Misteriosa como para la SET Arandanos, estas se encuentran en la carpeta “12.
Formularios/12.4. F-300 _400’.

Eval. econo. ARANDANOS oA
Eval. econo. MISTERIOSA oA 9/09,
F-300_400 @A 4/09/2022 16:12

En la evaluacién econdmica hecha por proyecto se pudo notar que no resolvia el
problema de manera integral, pues en ninguna de las alternativas planteadas de
manera independiente se tomaba en cuenta un segundo transformador en la SET
Tierras Nuevas. Por lo que se tomo la sugerencia de Osinergmin y replantear las

Revision y Aprobacion del Plan de Inversiones en Transmision 2021-2025,
Presentada por ELECTRONORTE y COELVISAC Pagina 137



Osinergmin Informe N° 635-2022-GRT

2.21

2.22

alternativas 2y 3, retirando la SET Felam, y afiadiendo la alternativa 4 que es solo con
transferencia de cargas entre las subestaciones.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que

realiza los analisis de alternativas por Proyecto, sin embargo, esto no figura en el
informe.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

COELVISAC propone transformadores de 40 MVA en las SET Arandanos y Misteriosa.
Sin embargo, en la evaluacion de los formatos F-203 se observa que no se presenta
sobrecarga hasta el final del periodo. Se solicita evaluar la capacidad 6ptima de los
transformadores propuestos para el periodo de evaluacion y presentar una mejor
distribucion de las cargas entre las SETs ubicadas en la zona, ya que se observa que
la SET Tierras Nuevas también queda con menor factor de uso que las nuevas SETSs.
La capacidad 6ptima de los transformadores y el criterio de estandarizacion debe
realizarse considerando los transformadores utilizados para el Area de Demanda.

Respuesta:

En la actualizacion del estudio se plantea alternativas en el formato F-203 se plantea
las nuevas SET's respecto a la proyeccion de demanda elaborada en el formato F-
100, respecto a las capacidades de las nuevas subestaciones, estas fueron
planteadas para que sean una solucion a largo plazo.

Respecto a que ni una SET se sobrecarga, esto se contradice con la alternativa 2y 3
presentadas en el informe final, donde se observa que la SET Arandanos se
sobrecarga para el final del periodo como se muestra en la siguiente figura.

MAX. DEM. (1) W | 220 18 7 81 & 89 91 9
MAX. DEM. (1) W | 60 0 0 54 59 60 61 63
SET MAT/ATMMT TIERRASNUEVAS  |MAX. DEM. (1) v | 229 18 4 2% 2 29 30 3%
TP-220160/22.9KV-60/6060MVA  [POT.INST. (MVA) W | 220 5000 6000 6000 6000 6000 6000 6000
POT. INST. (MVA) W | 60 60.00 60.00 60.00 60.00 60.00 60.00 60.00
POT. INST. (MVA) v | 229 6000 6000 60.00 6000 60.00 6000 60.00
POT. INST. (MVA) W | 220 6000 6000 60.00 6000 60.00 6000 60.00
Nuevo TP -220/60/22.9 kV-60/60/60 MVA 15 o1y W | 60 60.00 60.00 60.00 60.00 60.00 60.00 60.00
POT. INST. (MVA) v | 229 6000 6000 6000 6000 60.00 6000 60.00
FACTOR DE USO WV | 220 031 079 067 073 074 075 083
FACTOR DE USO W | 60 045 049 050 051 052
FACTOR DE USO | 229 031 079 022 024 024 025 030
SET AT/MT MISTERIOSA MAX. DEM. (1) W | 229 20 21 2 21 2
TP- 60/22.9 - 40MVA POT. INST. (MVA) W | 229 4000 4000 4000 4000 4000
FACTOR DE USO W | 229 051 052 052 053 056
SET AT/MT ARANDANOS MAX. DEM. (1) W | 229 34 ) 20 20 “
TP - 60/22.9 kV - 40MVA POT. INST. (MVA) W | 229 4000 4000 4000 4000 4000
FACTOR DE USO W | 229 085 095 099 099 101
Andlisis

Al respecto, se debe sefalar que segun el formato F-202, la SET Tierras Nuevas se
sobrecargaria en el afio 2028.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera no
subsanada.

La proyeccion de demanda solicitada con un crecimiento abrupto de 50 MW, no se
observa en el estudio realizado por el COES en su propuesta del Plan de Transmision
para el periodo 2023 — 2032, por lo que se requiere que COELVISAC sefiale las
causas por las que el COES desconoce de las cargas presentadas, debido a que,
estas cargas pudieron originar una Instalacion de Transmision de Conexion (ITC) para
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dar solucién a esta zona. En este punto, se debe tener en cuenta que, de identificarse
inversiones correspondientes a una ITC, estas deberan evaluarse en el proceso de
actualizacion del Plan de Transmision, conforme establece la normativa vigente.

Respuesta:

Respecto a la demanda, cabe precisar que COELVISAC cumpli6 con entregar la
informacion disponible al COES, informacion con la cual el COES propone en el largo
plazo la implementacion de una segunda terna en nuestras instalaciones “LT Felam-
Tierras Nuevas”.

Sobre el particular, consideramos que la definicion de ITC establecida en el numeral
4.32 de la Norma “Criterios y Metodologia para la Elaboracion del Plan de
Transmision’, no constituye una regla de actuacion para que una instalacion de
transmision de 220 kV forme parte de manera obligatoria del Plan de Transmisién; en
ese mismo orden de ideas, cuando dicha definicion, sefiala que las ITC, son las
instalaciones de transmision que conectan las instalaciones de las Areas de Demanda
con las instalaciones del SEIN y que no se encuentren comprendidas en los planes de
inversiones, no significa que estas instalaciones se encuentren prohibidas de incluirse
en los planes de inversion.

Por otro lado, es importante que Osinergmin, tenga en cuenta que, entre las
instalaciones de un Plan de Transmisién y un Plan de Inversiones existen diferencias,
y una de ellas, es quién remunera la instalacion.

En el caso de los Planes de Transmision, estos incluyen a la Generacién dentro de sus
variables principales, y estdan mas relacionados a Sistemas Garantizados de
Transmision; en cambio en los Planes de Inversion, apunta a que sean remunerados
por la demanda, y estan relacionados con sistemas complementarios de Transmision
como en el presente caso (articulo 139 del Reglamento de la Ley de Concesiones
Eléctricas aprobado por el Decreto Supremo N° 009-93-EM).

Por lo sefialado, debemos indicar que COELVISAC en el presente proceso de
modificatoria Pl 2021-2025 no ha presentado ninguna propuesta que califique como
ITC.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que

solicita incluir en el Pl 2021-2025 la SET Arandanos 220/60/22,9 kV de 40MVA, este
proyecto puede considerarse como un ITC.

Conclusién

Por las razones expuestas en el analisis anterior, esta observacion se considera
parcialmente subsanada.

En el andlisis de alternativas, COELVISAC no presenta una alternativa en la que utilice
una sola subestacion existente, para suministrar toda la demanda de su zona de
concesion, por lo que se requiere que COELVISAC analice la utilizacién de una
subestacion existente, en todo caso, presente las condiciones técnicas por las que no
seria factible esta utilizacion.

Respuesta

De acuerdo con la observacion, se presenta el analisis de la alternativa N°4 en la cual
se atiende la demanda desde las subestaciones existentes Tierras Nuevas, Pampa
Pafiala y la nueva subestacion Morrope. Para esta alternativa se ha evaluado la
transmision y la distribucion espacial de la demanda.
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Debido a la demanda a partir del afio 2023 se requiere un segundo transformador de
60/60/60 MVA en la SET Tierras Nuevas, la atenciéon de la demanda en estas
condiciones es ineficiente debido a las altas perdidas de distribucion que se
encuentran por encima del 2,4% y la tarifa de distribucion vigente solo reconoce
pérdidas de potencia hasta 1,96%, por tanto, es necesario la implementacion de una
nueva subestacion.

Andlisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica que
presenta una alternativa con las SET existentes.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacién se considera
subsanada.

Respecto al archivo de simulacion “BD SEIN-GRT - AD02_CEV.pfd” se tiene:

» Se ha incluido una carga “JAEN 60” conectado en la barra de 60 kV de la SET
Jaén en los escenarios de Diagnoéstico y Alternativas, que no tiene relacion con las
cargas del Formato 100. Asimismo, no se ha encontrado la carga en el archivo de
simulacién que debe estar relacionado con la demanda de la SET Jaén en 22,9
kV.

» La carga “lod Caclic22,9” que se encuentra conectado a la barra de 22,9 kV de la
SET Caclic se tiene modelado con un Factor de Potencia diferente al valor de 0,95
en todos los escenarios de Diagnostico y Alternativas.

» Paralos escenarios de los afios 2021 y 2024 de la alternativa 2, la mayoria de las
demandas no son coherentes de acuerdo con la distribucion definido en el formato
F-203.

> Para el escenario del afio 2023 de la alternativa 2, no se ha considerado en
operacion las lineas “Lne_CH Carhuaquero” (LT 220 kV Carhuaquero — Nueva
Carhuaquero), “Lne Reque_Nva Carhuaquero” (LT 220 kV Reque - Nueva
Carhuaquero), “LT 220 kV Caclic - Moyobamba” (LT 220 kV Caclic — Belaunde
Terry) y “LT 220 kV Cajamarca - Caclic” (LT 220 kV Cajamarca Norte — Caclic).

Respuesta:

* Respecto a la carga JAEN60: Se ha actualizado el archivo de simulacién y se
considera las cargas de Jaén conectadas en 22,9kV y 10kV.

* Respecto a la carga lod Caclic22,9: Se ha actualizado el archivo de simulacion y se
considera el factor de potencia de esta carga de 0.95 para todos los escenarios del
diagnostico y para las alternativas.

* Respecto a la demanda del archivo de simulacién: Se ha actualizado el archivo de
simulacion y se considera la demanda de acuerdo con la distribuciéon de los formatos
F-203.

* Respecto a las lineas “Lne_CH Carhuaquero” (LT 220 kV Carhuaquero — Nueva
Carhuaquero), ‘“Lne Reque_Nva Carhuaquero” (LT 220 kV Reque - Nueva
Carhuaquero), “LT 220 kV Caclic - Moyobamba” (LT 220 kV Caclic — Belaunde Terry) y
“LT 220 kV Cajamarca - Caclic” (LT 220 kV Cajamarca Norte — Caclic): Se ha
actualizado el archivo de simulacion y se ha considerado en operacién estas lineas a
partir del afio 2023.

Analisis
Al respecto, de la revision de la PROPUESTA FINAL de COELVISAC, se verifica en el
archivo de simulacion “BD SEIN-GRT - AD02_CEV LEVANT OBSERYV FINAL.pfd” que

retira la carga “JAEN 60” en los escenarios de Diagndstico y Alternativas. Asimismo,
se ha relacionado la carga de la demanda de la SET Jaén en 22,9 kV.
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Ademas, se verifica que la carga “lod Caclic22.9” se ha corregido y se tiene modelado
con un Factor de Potencia igual a 0,95 para todos los escenarios de Diagnéstico y
Alternativas.

Por otro lado, se verifica que la demanda de los escenarios de los afios 2021 y 2024
de la alternativa 2 son coherentes de acuerdo a la distribucién definido en el formato F-
203.

También se verifica que se considera la operacién de las lineas indicadas en la
observacioén para el escenario del afio 2023 de la alternativa 2.

Conclusioén

Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera
subsanada.

Sobre el particular, es preciso sefalar que la solicitud de proyectos presentados en su
ESTUDIO, tiene relacién con las pretensiones del proceso judicial iniciado por su
representada contra Osinergmin, tramitada bajo el Expediente N° 01371-2021-0-1801-
JR-CA-17 en el Décimo Séptimo Juzgado Permanente Especializado en lo
Contencioso Administrativo, en el cual se solicita, entre otros, aprobar la SET
Arandanos, considerando un transformador 220/60/22,9 kV de 30 MVA y linea
asociada. En ese sentido, a efectos de evaluar la competencia del Regulador,
solicitamos nos confirme si el referido proceso sigue judicializado o ha concluido.

Respuesta:

Al respecto, les informamos que el referido proceso judicial se encuentra en tramite en
el Décimo Séptimo Juzgado Permanente Especializado en lo Contencioso
Administrativo, pues nos encontramos en desacuerdo con lo dispuesto en la
Resolucion del Consejo Directivo N° 181-2020-OS/CD, N° 183-2020-OS/CD y N° 191-
2020-OS/CD, publicadas el 05 de noviembre de 2020, por lo que han sido
cuestionadas mediante Accion Contenciosa Administrativa - ACA, de acuerdo a los
fundamentos expuestos en dicha demanda.

Sin perjuicio de lo sefialado, y de que COELVISAC se ratifica en lo que ha expuesto
en su ACA, en caso de que el Osinergmin apruebe la inclusion de la SET Arandanos
en la modificacion del Pl 2021-2025, COELVISAC podria dejar sin efecto el extremo
del ACA presentado que corresponda. Mientras ello no ocurra, debemos enfatizar que
las declaraciones realizadas en este documento no deben ser interpretadas de manera
gue impliquen la renuncia o el desistimiento de nuestras pretensiones vertidas en
dicho proceso judicial

Analisis
Al respecto, con carta CEV-3129-2022/GG.GG, del 28 de octubre de 2022,

COELVISAC presenta la absoluciéon de esta observacion, indicando que el proceso se
encuentra en tramite.

Conclusion
Por las razones expuestas en el andlisis anterior, esta observacion se considera

subsanada, en el sentido que COELVISAC ha informado el estado actual del referido
proceso.
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Diagrama Unifilar Actual del Areade
Demanda 2
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Esquema unifilar 2
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Esquema unifilar 3
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Anexo C
Diagrama Unifilar del Diagnostico realizado por
Osinergmin
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Osinergmin

Diagnéstico - Afio 2025
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Osinergmin

e
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Anexo D
Diagrama Unifilar segun Analisis de
Osinergmin (ano 2025)
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Osinergmin

Area de Demanda 2 - Ailo 2025
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