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RESUELVE:

Articulo 1.- Disponer la acumulacion de los
procedimientos administrativos iniciados como
consecuencia de los recursos de reconsideracion,
presentados por Atlantica Transmision Sur S.A. y ATN
S.A. contra la Resolucion N° 067-2021-OS/CD.

Articulo 2.- Declarar infundado el primer extremo del
petitorio de los recursos de reconsideracion interpuestos
por Atlantica Transmision Sur S.A. y ATN S.A. contra
la Resolucion N° 067-2021-OS/CD, por las razones
expuestas en el numeral 3.1.2 de la parte considerativa
de la presente resolucion.

Articulo 3.- Declarar fundado el segundo extremo del
petitorio de los recursos de reconsideracion interpuestos
por Atlantica Transmision Sur S.A. y ATN S.A. contra
la Resolucion N° 067-2021-OS/CD, por las razones
expuestas en el numeral 3.2.2 de la parte considerativa
de la presente resolucion.

Articulo 4.- Incorporar los Informes Técnico N°
401-2021-GRT y Legal N° 402-2021-GRT, como parte
integrante de la presente resolucion.

Articulo 5.- Disponer que las modificaciones que
motive la presente resolucion en la fijacion de tarifas en
barra periodo mayo 2021 — abril 2022 realizada mediante
la Resolucion N° 067-2021-OS/CD, se consignen en
resolucién complementaria.

Articulo 6.- Disponer la publicacion de la presente
resolucion en el diario oficial El Peruano y consignarla
junto con los informes a que se refiere el articulo 4,
en el Portal Institucional de Osinergmin: http://www.
osinergmin.gob.pe/Resoluciones/Resoluciones-
GRT-2021.aspx.

JAIME MENDOZA GACON
Presidente del Consejo Directivo

' Antes indice WPSSOP3500.

1963586-1

Declaran fundado e infundado el recurso
de reconsideracion interpuesto por Electro
Ucayali S.A. contra la Resolucion N° 067-
2021-0S/CD

RESOLUCION DE CONSEJO DIRECTIVO |
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION
EN ENERGIA'Y MINERIA OSINERGMIN
N° 125-2021-0S/CD

Lima, 15 de junio de 2021
CONSIDERANDO:

1.- ANTECEDENTES

Que, con fecha 15 de abril de 2021, el Organismo
Supervisor de la Inversién en Energia y Mineria
(“Osinergmin”), publico en el diario oficial El Peruano,
la Resolucién N° 067-2021-OS/CD (“Resolucién 067”),
mediante la cual, entre otras disposiciones, se fijaron
los Precios en Barra y peajes del Sistema Principal de
Transmision (“SPT”)y Sistema Garantizado de Transmisién
(“SGT”), asi como sus férmulas de actualizacion, para el
periodo mayo 2021 —abril 2022;

Que, con fecha 6 de mayo de 2021, la empresa Electro
Ucayali S.A. (“ELECTRO UCAYALI") interpuso recurso
de reconsideracion contra la Resolucion 067 (“recurso”);
siendo materia del presente acto administrativo, el analisis
y decision del citado medio impugnativo.

2.- RECURSO DE RECONSIDERACION Y ANALISIS
DE OSINERGMIN

Que, la recurrente solicita la modificacion de la
Resolucion 067, respecto de los siguientes extremos:

1) Considerar para la proyeccion de la energia total
anual para el afo 2021 en funcién a tasa promedio de
9,5% utilizado como criterio adoptado en procedimientos
anteriores de fijacion de tarifas en barra.

2) Actualizar costos de grupos electrogenos en funcion
a los precios de mercado.

3) Valorizar subestaciones e instalaciones de conexion
eléctrica con costos unitarios de la base de datos de los
moédulos estandares de transmision vigente.

4) Considerar la participacion de 100% para el operario
de régimen permanente para la operacion y gestion de
servicio en el sistema aislado Purus.

5) Considerar el incremento de demanda del sistema
aislado Purus para la atencion de servicio de 24 horas.

2.1 CONSIDERAR CRITERIOS DE ANTERIORES
REGULACIONES PARA LA PROYECCION DE LA
ENERGIA TOTAL ANUAL PARA EL 2021

2.1.1 ARGUMENTO DEL RECURRENTE

Que, de la revision realizada a la hoja de datos del
archivo “Tarifa Tipico M 2021-Pub.xls”, sefiala que
Osinergmin  ha considerado erroneamente la tasa
de crecimiento anual de -3,52% del afo 2020, por lo
que solicita aplicar la tasa promedio de 9,5% para la
proyeccion de la energia total anual en el afio 2021,
que corresponde al valor utilizado por Osinergmin como
criterio en regulaciones anteriores;

2.1.2 ANALISIS DE OSINERGMIN

Que, de la revision realizada a la hoja de datos del
archivo “Tarifa Tipico M 2021-Pub.xls”, se ha verificado
el error material en el vinculo de la celda, por lo que
corresponde vincular en forma apropiada;

Que, sin embargo, no es correcto lo sefialado por la
recurrente, en relacion a que Osinergmin aplica una tasa
anual promedio de 9,5% para determinar la proyeccion
de la demanda. El criterio general adoptado en estos
casos es tomar el promedio de los tres ultimos afios, con
la finalidad de considerar un comportamiento estable del
sistema eléctrico;

Que, en este sentido, la tasa promedio resultante
de los tres ultimos afios resulta en 3,05%, el cual se
considera en la determinacion de la demanda para el
periodo de fijacion de tarifas;

Que, por lo tanto, este extremo del petitorio debe ser
declarado fundado en parte;

2.2 ACTUALIZAR COSTOS DE GRUPOS
ELECTROGENOS EN FUNCION A LOS PRECIOS DE
MERCADO

2.2.1 ARGUMENTO DEL RECURRENTE

Que, ELECTRO UCAYALI solicita la actualizaciéon de
los costos de grupos electrogenos para el Sistema Aislado
Tipico M. Aflade que Osinergmin ha respondido que en
esta fijacién tarifaria solo se actualizan los precios de
inversion;

Que, ademas, menciona que en la hoja de calculo de
costo de grupos del archivo “Tarifa Tipico M 2021-pub.
xls”, los costos no han variado de valor respecto a la
ultima fijacion;

Que, por tanto, solicita actualizar los costos de los
grupos electrogenos en funcién a los costos recientes de
mercado;

2.2.2 ANALISIS DE OSINERGMIN

Que, el criterio y metodologia aplicado para la
determinacion de los costos de inversion, operacion
y mantenimiento de los sistemas aislados utilizado
para las fijaciones tarifarias, considera la revision del
modelo tarifario y la correspondiente determinacion de
la tecnologia, tamafio, disefio y costos asociados de
los componentes de la generacion, la cual se realiza en
forma periddica cada 4 afios. Los costos de inversion de
las unidades térmicas, suministro de equipos, repuestos y
costos de instalacién son fijados en délares americanos.
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Habiéndose realizado el estudio de costos medios de
generacion para sistemas aislados en el afio 2018, no
corresponde modificar los costos de inversion en el
presente periodo tarifario;

Que, sin embargo, en forma anual se realiza la
actualizacion de las principales variables, como el tipo de
cambio del délar americano a Soles del cual dependen
los costos de inversién, operacién y mantenimiento, asi
como el precio de los combustibles, que tiene un impacto
directo en las tarifas;

Que, por lo tanto, este extremo del petitorio debe ser
declarado infundado;

2.3 VALORIZAR SUBESTACIONES E
INSTALACIONES DE CONEXION ELECTRICA CON
COSTOS DE LOS MODULOS ESTANDARES DE
TRANSMISION VIGENTE

2.3.1 ARGUMENTO DEL RECURRENTE

Que, ELECTRO UCAYALI solicita la actualizacion de
los costos de grupos electrogenos para el Sistema Aislado
Tipico M, a lo cual Osinergmin ha indicado que en esta
fijacion tarifaria solo se actualizan los precios de inversion;

Que, ademés, manifiesta que en la hoja de célculo
de costo de grupos del archivo “Tarifa Tipico M 2021-
pub.xIs”, los costos no han variado de valor respecto a la
ultima fijacion, por lo que solicita actualizar los costos de
los grupos electrégenos en funcion a los costos recientes
de mercado.

Que, por tanto, solicita realizar la actualizacion de los
costos unitarios que constituyen la valorizacion de las
instalaciones de conexién eléctrica, para este fin debe
emplearse los costos aprobados de la base de datos de
los modulos estandares de transmision 2020, publicado
mediante Resolucion N° 042-2020-OS/CD;

2.3.2 ANALISIS DE OSINERGMIN

Que, como se indico en el numeral 2.2.2 de la presente
resolucioén, la determinacion de los costos de inversion
de las instalaciones, operacion y mantenimiento de los
sistemas aislados utilizado para las fijaciones tarifarias se
realiza en forma periédica cada 4 afios, por lo tanto, en el
presente periodo tarifario no corresponde realizar dicha
determinacion de costos.

Que, por lo tanto, este extremo del petitorio debe ser
declarado infundado;

2.4 CONSIDERAR LA PARTICIPACION DE 100%
PARA EL OPERARIO DE REGIMEN PERMANENTE
PARA LA OPERACION Y GESTION DE SERVICIO EN
EL SISTEMA AISLADO PURUS

2.4.1 ARGUMENTO DEL RECURRENTE

Que, ELECTRO UCAYALI menciona que la
Subprefectura de la Provincia de Purus, mediante
Oficio  N° 017-2021-DGIN-UCA-SUBPREFECTURA-
PURUS/WGM vy la Municipalidad Provincial de Purus,
mediante Oficio N° 077-2021-MPP-ALC, han solicitado el
incremento de horas de servicio eléctrico para la localidad
de Puerto Esperanza de manera gradual hasta llegar a las
24 horas de servicio;

Que, sostiene que, conforme a dicha solicitud, se
requiere considerar la participacion de 100% para el
operario de régimen permanente para la operaciéon y
gestion de servicio en el Sistema Aislado Tipico P, toda
vez que, ELECTRO UCAYALI aceptara el pedido de la
localidad de Purus de atender las 24 horas con el servicio
de energia eléctrica;

2.4.2 ANALISIS DE OSINERGMIN

Que, segun lo manifestado por la recurrente, que
en atencion a las solicitudes tanto de la Subprefectura
y la Municipalidad de la provincia de Purus, brindara
el servicio eléctrico en el sistema aislado Purus las 24
horas, corresponde considerar la participacion de 100%
para el operario de régimen permanente de dicho sistema
aislado;

Que, por lo tanto, este extremo del petitorio debe ser
declarado fundado;

2.5 CONSIDERAR EL INCREMENTO DE DEMANDA
DEL SISTEMA AISLADO PURUS PARA LA ATENCION
DE SERVICIO DE 24 HORAS

2.5.1 ARGUMENTO DEL RECURRENTE

Que, ELECTRO UCAYALI sostiene que Osinergmin
habria realizado la proyeccion de la demanda para el
periodo del afio 2022 con los datos historicos del FOSE,
respecto al sistema Purus, que corresponderian a los
consumos de energia de 16 horas diarias;

Que, por lo que solicita, en concordancia con el
extremo 4 del petitorio, incrementar el servicio eléctrico de
16 a 24 horas, lo cual requiere considerar una demanda
adicional por el consumo de energia en el sistema aislado
Puris de manera proporcional al servicio de 16 horas,
para lo cual presenta un cuadro de proyeccién mensual
de la demanda de mayo 2021 a abril 2022;

Que, asimismo, sefiala que la demanda adicional sera
cubierta en su totalidad por la central térmica de Purus;

2.5.2 ANALISIS DE OSINERGMIN

Que, la metodologia de calculo para determinar la
demanda adicional para incrementar el servicio eléctrico
de 16 a 24 horas no es correcta, dado que se trata de una
regla de tres simple que no representaria a la demanda
entre las 9:00 pm y las 7:00 am.

Que, para este caso, se ha considerado un diagrama
tipico de una localidad de la selva similar a Purls para
determinar la demanda adicional considerado un periodo
de 24 horas de atencion diaria.

Que, por lo tanto, este extremo del petitorio debe ser
declarado fundado en parte;

Que, finalmente, se han expedido los Informes
Técnico N° 403-2021-GRT y Legal N° 404-2021-GRT
de la Division de Generacion y Transmision Eléctrica, y
de la Asesoria Legal de la Gerencia de Regulacién de
Tarifas, respectivamente, con los que se complementa la
motivacion que sustenta la decision del Consejo Directivo
de Osinergmin, cumpliendo de esta manera con el
requisito de validez de los actos administrativos a que se
refiere el articulo 3, numeral 4, del Texto Unico Ordenado
de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General; y,

De conformidad con lo establecido en la Ley N° 27332,
Ley Marco de los Organismos Reguladores de la Inversion
Privada en los Servicios Publicos y su Reglamento
aprobado por Decreto Supremo N° 042-2005-PCM; en
el Reglamento General de Osinergmin, aprobado por
Decreto Supremo N° 054-2001-PCM; en el Decreto Ley N°
25844, Ley de Concesiones Eléctricas y su Reglamento
aprobado por Decreto Supremo N° 009-93-EM; en la Ley
N° 28832, en Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS; asi como en sus
normas modificatorias, complementarias y conexas;

Estando a lo acordado por el Consejo Directivo de
Osinergmin en su Sesion N° 23-2021.

RESUELVE:

Articulo 1.- Declarar fundados en parte los extremos 1
y 5 del petitorio del recurso de reconsideracion interpuesto
por Electro Ucayali S.A. contra la Resolucion N° 067-2021-
OS/CD, por las razones expuestas en el numeral 2.1.2 y
2.5.2 de la parte considerativa de la presente resolucion.

Articulo 2.- Declarar fundado el extremo 4 del petitorio
del recurso de reconsideracion interpuesto por Electro
Ucayali S.A. contra la Resolucién N° 067-2021-OS/CD,
por las razones expuestas en el numeral 2.4.2 de la parte
considerativa de la presente resolucion.

Articulo 3.- Declarar infundados los extremos 2 y 3 del
petitorio del recurso de reconsideracién interpuesto por
Electro Ucayali S.A. contra la Resolucion N° 067-2021-
OS/CD, por las razones expuestas en el numeral 2.2.2 y
2.3.2 de la parte considerativa de la presente resolucion.
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Articulo 4.- Incorporar los Informes Técnico N°
403-2021-GRT y Legal N° 404-2021-GRT, como parte
integrante de la presente resolucion.

Articulo 5.- Disponer que las modificaciones que
motive la presente resolucion en la fijacion de tarifas en
barra periodo mayo 2021 — abril 2022 realizada mediante
la Resolucion N° 067-2021-OS/CD, se consignen en
resolucién complementaria.

Articulo 6.- Disponer la publicacion de la presente
resolucion en el diario oficial El Peruano y consignarla
junto con los informes a que se refiere el articulo 4,
en el Portal Institucional de Osinergmin: http://www.
osinergmin.gob.pe/Resoluciones/Resoluciones-
GRT-2021.aspx.

JAIME MENDOZA GACON
Presidente del Consejo Directivo
Osinergmin

1963587-1

Declaran fundado en parte el recurso de
reconsideracioninterpuesto porla Empresa
de Administracion de Infraestructura de
Eléctrica S.A. contra la Resoluciéon N° 067-
2021-0S/CD

RESOLUCION DE CONSEJO DIRECTIVO |
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION
EN ENERGIA'Y MINERIA OSINERGMIN
N° 126-2021-0S/CD

Lima, 15 de junio de 2021
CONSIDERANDO:
1.- ANTECEDENTES

Que, con fecha 15 de abril de 2021, el Organismo
Supervisor de la Inversién en Energia y Mineria
(“Osinergmin”), publicé en el diario oficial ElI Peruano,
la Resolucién N° 067-2021-OS/CD (“Resolucién 067”),
mediante la cual, entre otras disposiciones, se fijaron
los Precios en Barra y peajes del Sistema Principal de
Transmision (“SPT”)y Sistema Garantizado de Transmision
(“SGT”), asi como sus férmulas de actualizacion, para el
periodo mayo 2021 —abril 2022;

Que, con fecha 6 de mayo de 2021, la Empresa
de Administracion de Infraestructura de Eléctrica S.A.
(“ADINELSA”) interpuso recurso de reconsideracion
contra la Resolucién 067 (“recurso”); siendo materia del
presente acto administrativo, el analisis y decision del
citado medio impugnativo.

2.- RECURSO DE RECONSIDERACION Y ANALISIS
DE OSINERGMIN

Que, la recurrente solicita la modificacion de la
Resolucion 067, respecto de los siguientes extremos:

1) Considerar costos reales de transporte de
combustible en la Tarifa Aislada tipico R para el “Datem
del Marafion”

_ 2) Reconocer Tarifa Mixta para la C.H. Cajatambo —
Ambar

21 CONSIDERAR COSTOS REALES DE
TRANSPORTE DE COMBUSTIBLE EN LA TARIFA
AISLADA DE LOS SISTEMAS AISLADOS DEL DATEM
DEL MARANON

2.1.1 ARGUMENTO DEL RECURRENTE

Que, ADINELSA menciona haber revisado el archivo
“Tarifa Tipico R - 2021 - PP”, en el cual se considera que el
combustible es suministrado desde la Planta de venta de
Petroperu El Milagro y se agregan los costos de transporte

hasta la localidad de San Lorenzo a través de dos
tramos: (i) terrestre, desde la Refineria El Milagro hasta
la localidad de Saramiriza; y (ii) fluvial, desde Saramiriza
hasta la localidad de San Lorenzo, ante lo cual manifiesta
no estar de acuerdo con el costo unitario resultante que
incluye el transporte, FISE y gastos administrativos;

Que, asimismo, manifiesta que no se ha considerado
el traslado del combustible desde San Lorenzo a las
doce localidades donde ADINELSA atiende el suministro
eléctrico ubicadas en las zonas del Alto Marafion, Pastaza
y Bajo Marafion. Como sustento adjunta contratos de
licitacion de suministro de combustible y transporte y
comprobantes de pago, respecto al costo adicional del
traslado via fluvial desde San Lorenzo hasta las doce
centrales térmicas del Sistema Eléctrico Rural (SER)
Datem del Maranén;

Que, en este sentido, ADINELSA solicita se reconozca
en la tarifa del SER Datem del Marafién los costos reales y
los costos de transporte de combustible desde la localidad
de San Lorenzo hasta las doce centrales térmicas desde
donde atiende el servicio eléctrico;

2.1.2 ANALISIS DE OSINERGMIN

Que, ADINELSA erréneamente hace referencia
a tablas de datos del archivo “Tarifa Tipico R - 2021 —
PP” Hoja “Resumen 2x500SE kW”, utilizadas para la
publicacion del proyecto de resoluciéon, cuyos valores
no corresponden a los empleados para determinar los
Precios en Barra de la Resolucién 067;

Que, asimismo, se ha revisado la informacion
que sustenta los costos de suministro y transporte de
combustible desde Planta de Petroperu hasta la localidad
de San Lorenzo, cuyo costo promedio asciende a S/ 13,74
por galén. Ademas, se ha revisado el sustento del costo
de transporte desde San Lorenzo a cada una de las doce
las localidades donde se encuentran instalados los grupos
térmicos, consistentes en contratos, 6rdenes de servicio,
conformidad de pago y facturas del proveedor, resultando
un costo promedio adicional por transporte fluvial de S/
8,72 por galon;

Que, en ese sentido, corresponde reconocer los
costos indicados en el considerando anterior y no los
solicitados por la recurrente;

Que, por lo tanto, como resultado del analisis, este
petitorio debe ser declarado fundado en parte;

2.2 RECONOCER EL COSTO DE COMBUSTIBLE
PARA EL SUMINISTRO ELECTRICO DEL SER
CAJATAMBO - AMBAR

2.2.1 ARGUMENTO DEL RECURRENTE

Que, ADINELSA sefiala que en los periodos de estiaje
de los afios 2019 y 2020 ha operado grupos electrogenos
para cubrir la demanda del SER Cajatambo — Ambar;

Que, ademas, menciona que para la produccion total
de la C.H. Cajatambo, que consta de 3 turbinas pelton,
el caudal minimo requerido es de 0,9 m3/s; sin embargo,
en los periodos de estiaje (julio-octubre) el caudal del
rio Gorgor se ha reducido sustancialmente obligando a
operar los grupos térmicos para cubrir la demanda del
SER Cajatambo — Ambar, en base al “Estudio Hidroldgico
de la Cuenca del Rio Gorgor”;

Que, manifiesta, desde enero de 2020, ha adquirido
petréleo diésel en la planta de venta Supe de Petroperu
a un costo unitario de 6,71 S//galén mas el costo de
transporte de 3,314 S//galén y, considerando el FISE y los
gastos administrativos, el costo total del combustible en la
central térmica resulta en 10,19 S//galén;

Que, por tanto, ADINELSA solicita el reconocimiento
del uso de combustible en el SER Cajatambo — Ambar
con el costo indicado.

2.2.2 ANALISIS DE OSINERGMIN

Que, ADINELSA presenta sustentos de mediciones de
caudales, el estudio de hidrologia e informes de monitoreo
de la cuenca del Rio Gorgor, en donde se evidencia la
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